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Nagysziloi jogok és kotelezettségek
a csaladjogban

ABSZTRAKT

A tanulmany a csaladi jognak egy olyan tertiletével, a nagysziilé és unoka kapcsola-
taval foglalkozik, mely a jogirodalomban csak néhdny mondatos utalasok erejéig jelenik
meg. A nagyszilé és unoka kozotti viszony tobbnyire informalis mddon, a jogi szabalyo-
zastol fiiggetleniil alakul. A tanulmany célja annak szambavétele, hogy melyek azok az
élethelyzetek, ahol a nagysziil6-unoka kapcsolatban megjelenik a normativ szabalyozas,
azaz milyen jogokat biztosit a csaladjogi szabalyozas a nagysziil6k szamara, s milyen
kotelezettségeket telepit rajuk. A nagyszilé-unoka viszonyaban alapvetéen harom te-
riletet kell vizsgalat ala vonni: a nagysziilé szerepét a gyermek gondozasa és nevelése
korében, az unokaval val6 kapcsolattartas lehetdségét, valamint a rokontartas kérdésko-
rét. A tanulmany a Polgari Torvénykonyv és a gyermekvédelmi torvény rendelkezéseibdl
kiindulva a gydmhaté6sagi és birdsagi gyakorlatot veszi gércsé ala.

Kulcsszavak: nagysziil6 B unoka B kapcsolattartas M csaladi kapcsolatok
W rokontartas

Ahogy azt a csaladok védelmérol sz6l6 2011. évi CCXI. torvény is meg-
fogalmazza, ,a csaladok életében kitiintetett jelent6séggel birnak a nem-
zedékeken ativel6 - koztiik a nagysziilék és az unokak kozotti - kapcso-
latok”.' ,A gyermek életében a sziil6kho6z valé kot6dése utan a masodik
legfontosabb érzelmi kotelék a nagysziil6kkel valo kapcsolata. Tobb ez
iranyu kutatas szerint is azok a gyermekek fejlédnek egészségesen, akik
gyerekkorukban mind a sziil6k, mind a nagysziil6k részérdl megtapasz-
taljak azt a meleg, szeretetteljes és bensdséges kapcsolatot, amely mind-
két fél szamara oromteli.”?! Amennyiben a nagysziil6 elegend6 mindségi
id6t tud tolteni unokajaval, kialakulhat egy szeretetteljes, bizalmi kap-
csolat, melynek eredményeként a gyermek cinkostarsra, szovetségesre

[1] 2011. évi CCXL. tv. a csaladok védelmérdl - Bevezetd rész.
[2] Csalad.hu: Egy kiilonleges kotelék..., 2021.
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lelhet a nagysziil6 személyében, megtapasztalhatja a feltétel nélkiili szeretetet
és elfogadast, a nagysziil6é pedig részt vehet a csaladi szokasok, hagyomanyok,
élettapasztalat atadasaban. A kiegyensulyozott unoka-nagysziil6 viszony nem-
csak a gyerekek életére van pozitiv hatassal, hanem az id6sebb generacio testi,
lelki egészségének is jot tesz. Idealis esetben, ha a sziil6k és a nagysziilék kozott
kiegyensulyozott a viszony, gy a nagysziil6 és unoka kozotti kot6dés természe-
tes modon, a jogi szabalyozastdl fliggetlentil alakul.

Adédnak azonban olyan élethelyzetek - pl. sziil6k életkozosségének felbom-
lasa, valamelyik sziil6 halala, vagy a sziil6-nagysziil6 viszony megromlasa -,
melyek az unoka-nagysziil6 kapcsolat lazulasat, megszakadasat eredményezik,
vagy éppen forditva, a sziil6i gondozas, nevelés helyébe - a sziil6 akaratabdl,
vagy éppen akarata ellenére - a nagysziil6i gondoskodas 1ép. Ezek azok az élet-
helyzetek, amelyek igénylik a jogi szabalyozast, s sziikségessé valik - valamilyen
formaban - a csaladi életbe torténé birésagi, hatésagi beavatkozas.

I.  ANAGYSZULO SZEREPE A GONDOZAS, NEVELES TEREN

A nagysziilé szamos, a gyermek gondozasa, nevelése korébe tartozo felada-
tot ellathat, segitve ezzel a sziil6 eziranyu tevékenységét, a gyermeknevelés és
munkavallalas 6sszehangolasat. Ez a segitd, taimogatd tevékenység megjelenhet
a gyermek nevelési, oktatasi intézménybe val6 eljuttatasa, onnét valo elhozata-
la, napkozbeni, éjszakai, sziinidei feliigyeletének biztositasa formajaban, a nagy-
szll6 szamos esetben részt vesz a beteg gyermek ellatasaban, gondozasaban,
segitheti unokajat a tanuldsban, stb. Ez a tulajdonképpen a sziil6knek nyujtott
tdmogatas alkalmas lehet arra, hogy a nagysziil6-unoka kapcsolat elmélyiiljon,
szoros kot6dés alakuljon ki az érintettek kozott. A segitségnyujtas ebben az
esetben informalis médon, a sziil6 és a nagysziil6 kozotti természetes kotodés,
érzelmi kapcsolat mentén, a felek kolcsénos kompromisszuma alapjan alakul,
igazodva a sziil6k igényeihez. A birdi gyakorlat is elismeri, hogy az 6nzetleniil
végzett, kizardlag a gyermek iranti szeretetbdl fakadé tobbletmunka értékes
segitséget nyujt a gyermek egészséges, gondos neveléséhez, a rokoni szeretet
gazdagitja a gyermek életét, amiért a gyermek és sziilei is halaval tartoznak.F!

A nagysziilének a gyermeknevelésben nyujtott tamogatd szerepe jelent6-
séghez juthat a szil6k kozotti, a sziildi feliigyelet gyakorlasa korében kialakult
jogvita rendezése soran is. Amikor a bir6sagnak a Ptk. 4:167. § értelmében azt
kell mérlegelnie, hogy melyik sziil6t jogositsa fel a sziil6i feliigyelet gyakorlasa-
ra, vagy éppen annak kozos gyakorlasardl dontson, akkor a dontésben szerepet

[3] A Legfels6bb Birdsag 24. szamu Iranyelvével moédositott 17. szdmu Iranyelve - Az 1/2014. Polgari
jogegységi hatarozat V.1. pontja értelmében a Kuria Polgari Kollégiuma az 4j Ptk. eltérd rendelkezése
miatt nem tartotta irdnyadénak, ennek ellenére az Iranyelv szamos megallapitasa tovabb él a biréi
gyakorlatban.
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jatszhat, hogy melyik sziil6 miként tudja biztositani a gyermek gondozasat, ne-
velését, abban szamithat-e kiils6, pl. nagysziil6i segitségre. El6fordulhat, hogy
mindkét sziilé csak a nagysziil6k bevonasaval tudja a gyermek megfeleld gon-
dozasat, nevelését biztositani, és mindketten egyforman alkalmasak a gyermek
nevelésére. llyenkor a dontésnél jelentGsége van annak a koriilménynek, hogy
a két nagysziilépar koziil melyik tud hatékonyabb segitséget nytjtani a gyermek
neveléséhez, melyik nagysziil6par vett részt korabban is ezen feladatok ellata-
saban,™ hiszen a gyermek életében fontos szerepe van az allandésagnak, ami
elsGsorban az 6t koriilvevo személyek allanddsagat jelenti.

A nagysziil6 értékes, segitl szerepe a gondozas, nevelés terén azonban csak
masodlagosan érvényesiilhet, hiszen alapvetGen a sziil6k feladata a gyermekiik
ellatasa. Sziil6i feliigyelet rendezésére iranyuld peres eljarasban ezért figyelem-
mel kell lenni arra, hogy ha valamelyik sziil6 egészségi allapota miatt az 6nalld
nevelésére nem képes, és a gyermeket val6jaban a nagysziil6k gondoznak, gy ez
a szil6é nem jogosithato fel a sziil6i feliigyelet gyakorlasara addig, amig a gyer-
mek méasik sziil6je az elldtasara és nevelésére alkalmas.®! Szintén a tilzott nagy-
szUl6i befolyds visszaszoritasa érdekében fogalmazta meg eseti dontésében
a Legfels6bb Birdsag, hogy nem megfelel a gyermek apai gondozasban torténd
nevelkedése kell6 gondoskodas mellett sem, ha az apai kornyezetben az anya
szerepét a nagyszuld sajatitja ki, és ezzel a gyermek egészséges személyiségfej-
16dését tavlatilag veszélyezteti.®

Lathato tehat, hogy a biréi gyakorlat elismeri a nagysziilének a gyermek ne-
velésében, gondozasaban betdltott szerepét, de gyermek nevelésére alkalmas
szll6k esetében a nagyszild szerepe csak masodlagos, segit6, tamogato szerep
lehet, nem szorithatja hattérbe a sziil6 els6dleges felelGsségét.

Az 1989. évi New York-i Gyermekjogi Egyezmény!”, a gyermekvédelmi tor-
vény™®, valamint a Polgari Térvénykonyv Csaladjogi Konyvel® egyardnt biztositja a
gyermek szamara a sajat csaladban nevelkedéshez f(iz6d6 jogot, ami elsésorban a
sziil6i gondoskodast jelenti. Amennyiben a gyermeket sziilei nevelni nem képesek,
vagy a hat6sagok megitélése alapjan a sziil6i gondozas, nevelés nem megfelel6 a
gyermek szamara, azaz testi, értelmi vagy érzelmi fejlédését veszélyezteti, ugy a
gyermeket - a sziil6i gondozas helyett - elsGsorban tagabb csaladjaban kell elhe-
lyezni. Fontos garancialis szabaly azonban, hogy a gyermeket sziileit6l elvalaszta-

[4] BH.1979.1.27.

[5] BH2001.3.124.

[6] BH+2004.3.123.

[71 9. cikk: Az Egyezményben részes allamok gondoskodnak arrél, hogy a gyermeket sziileitdl, ezek
akarata ellenére ne valasszak el, kivéve, ha az illetékes hat6sagok, biroéi feliilvizsgalat lehet6ségének
fenntartasaval és az erre vonatkoz6 toérvényeknek és eljarasoknak megfelel6en tigy dontenek, hogy ez
az elvalasztas a gyermek mindenek felett all6 érdekében sziikséges.

[8] 1997. évi XXXI. tv. a gyermekek védelmérdl és a gyamligyi igazgatasrol (tovabbiakban: Gyvt.) 6. §
(1): A gyermeknek joga van a testi, értelmi, érzelmi és erkélcsi fejlédését, egészséges felnevelkedését
és jolétét biztositd sajat csaladi kornyezetében torténd nevelkedéshez.

[9] 4:2.8§ (2): A gyermeknek joga van ahhoz, hogy sajat csaladjaban nevelkedjék.
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ni csak a torvényben szabalyozott esetekben és modon, kizarélag a gyermek érde-
kében lehet. Ennek jogi eszkozeit a sziil6(k) hozzaallasa hatarozza meg, s szamos
esetben a nagyszil6i gondozas, nevelés megvaldsulasat eredményezi.

1. Csaladbafogadas

Amennyiben a sziil6i feliigyeletet gyakorlo sziil6 egészségi allapota, indokolt
tavolléte vagy mas csaladi ok miatt nem képes a gyermek megfeleld ellatasrol
gondoskodni, ugy kezdeményezheti a gyamhat6sagnal, hogy az jaruljon hozza,
hogy a gyermeket atmenetileg a sziil§ altal megnevezett csalad befogadja, 6t
gondozza, nevelje. A sziil6 el6re lathato, tervezhet6 akadalyoztatasa - pl. kilfol-
di munkavégzés miatti tavollét, kérhazi, szanatériumi kezelés - esetén szamos
esetben informalis médon vonja be a nagysziil6t a gyermek ellatasaba, anélkiil,
hogy csaladbafogadasat kezdeményezné a gyamhat6sagnal. Amennyiben a szii-
16i feligyeletet gyakorlé sziil6 akadalyoztatasa varhatéan huzamosabb ideig
fennall majd, vagy a sziil6 életvezetési problémakkal kiizd, indokolt a csaladba-
fogadas kezdeményezése annak érdekében, hogy a csaladbafogadd személy - aki
sok esetben a gyermek valamelyik nagysziil6je - gyamként torténdé kirendelé-
sével a gyermek torvényes képviselete is biztositva legyen. A csaladbafogadas-
ra a sziléi feliigyeletet gyakorld sziil6 kérelmére, a kiilonéls sziil6 meghallga-
tasa mellett kertilhet sor, amennyiben az a gyermek érdekében all. Ha a sziil6i
feliigyeletet a sziil6k kdzosen gyakoroljak, ugy kozos kérelmiikre keriilhet sor
a csaladbafogadasra. A gyamhatosag a nagysziil6 altali csaladbafogadashoz ak-
kor jarul hozza, ha a nagysziil6 személyisége és koriilményei alapjan alkalmas
a gyermek gondozasara, nevelésére, a gyamsag ellatasara, és e feladatokat maga
is vallalja. A nagyszuld altali csaladbafogadassal a gyermek gondozasa, nevelése,
ellatasa mellett a torvényes képviselete is biztositotta valik, s elkeriilhetd lehet
a gyermeknek a tagabb csaladbdl val6 kiemelése.

A csaladbafogadas a sziil6(k) kérelmére torténik, és ugyanigy a sziil6(k)
kérelmére szilintethet6 meg. Amennyiben tehat a szilé kéri a csaladba foga-
das megsziintetését, a gyamhatdsagnak a csaladba fogadast meg kell sziintet-
nie, e korben nincs lehet6sége mérlegelésre. Kizardlag azt kell vizsgalnia, hogy
a gyermek a sajat - szliken vett - csaladjaba, azaz a sziil6k(k) gondozasaba
visszahelyezhet4-e, elharultak-e azok a kortilmények, melyek a csaladbafoga-
dast indokoltak. Nem azt kell vizsgalni tehat, hogy ,hol van jobb helye a gye-
reknek”, ha nincs kizaro ok a sziil6 vonatkozasaban, és a sziil6 kéri a gyermek
hozza torténd visszahelyezését, a hatdsagnak ennek megfelelGen kell eljarnia.
Agyamhatésagnem mérlegelheti, hogy agyermeka csaladbafogad6 nagysziilénél
jobb koriilmények kozott él-e, mint a sziil6 gondozasaban, ha a sziil6i kérnyezet
a gyermek fejl6dését nem veszélyezteti.*”

[10] Pécsi Torvényszék K.700260/2022/12.
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Amennyiben a csalddba fogadas megsziintetését a sziil6 kéri, de a csaladba-
fogadas oka nem sziint meg, igy a gyermek nem helyezhet6 vissza a sziil6 gon-
dozasaba, Uigy a gyermek - a csaladbafogadas megsziintetésével egyidejlileg -
ideiglenes hatallyal elhelyezhet a korabbi csaladbafogadd nagysziil6nél, ezaltal
biztosithaté a gyermek gondozasanak folyamatossaga addig, mig a birésag nem
dont a gyermeknek a korabbi csaladbafogadé személynél (adott esetben a csa-
ladbafogado6 nagysziilénél), mint harmadik személynél vald elhelyezésérol.

2. Ideiglenes hatalyu elhelyezés

Ha a gyermek felligyelet nélkiil marad, vagy testi, értelmi, érzelmi és erkol-
csi fejlédését csaladi kornyezete vagy 6nmaga sulyosan veszélyezteti, és emiatt
azonnali intézkedés sziikséges, ugy ideiglenes hatalyu elhelyezés keretében el-
sOsorban a nevelésére alkalmas, azt vallal6 kiilonél6 sziilénél vagy mas hozza-
tartozonadl, illetve személynél kell elhelyezni, amennyiben veszélyeztetettsége
ilyen mddon elharithat4. A mas hozzatartozok koziil ebben az esetben is szdba
johet az a nagysziil6, aki egészségi allapota, korilményei, személyisége alapjan
alkalmas a gyermek gondozasara, nevelésére, s vallalja is az ezzel jaré felada-
tokat. A gyermekvédelmi torvény azonban nem allapit meg olyan kotelezd tor-
vényi rangsort, amely szerint a gyermek csak abban az esetben helyezhetd el
harmadik személynél, ha a nagysziil6k, mint kozeli hozzatartozok nem alkalma-
sak a gyermek nevelésére, vagy veliik szemben kizaré ok all fenn. Az ideiglenes
hatalyu elhelyezés esetében a Gyvt. 72.§ (1) bekezdés a) pontja egy sorban neve-
siti a nevelésre alkalmas hozzatartozot, illetve mas személyt, igy a koriilmények
mérlegelése alapjan kell azt eldontenie a hatdsagnak, hogy a gyermeket kinél he-
lyezi el ideiglenes hatallyal. Onmagaban a nagysziil6-unoka kézt fennallé rokoni
kapcsolat nem eredményezi azt, hogy a gyermek kizaroélag a nagysziil6nél lenne
elhelyezhet6, ha az eljaras adataib6l az allapithaté meg, hogy a gyermek érdekét
a mas személynél vald elhelyezés szolgalja, mert az eset 6sszes koriilményeinek
figyelembe vételével 6 a legalkalmasabb a kiskort gondozasara, nevelésére.'!l

A Gyvt. szabalyozasat attekintve lathatjuk, hogy amennyiben a gyermek ér-
dekében sziikségessé valik a szlikebb csaladbdl val6 kiemelés, azaz a gyermeket
el kell valasztani sziileitdl, tigy lehet6ség szerint a tagabb csaladban kell elhe-
lyezni, amennyiben van a gyermek gondozasat vallalg, arra alkalmas mas rokon
vagy egyéb hozzatartozoé (pl. nagysziild, sziil6 testvére stb.). Csak ilyen személy
hidnyaban keriilhet sor nevel§sziil6nél vagy gyermekotthonban torténd elhelye-
zésre.

[11] Kdria Kfv.38.083/2014/1.
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3. Harmadik személynél torténd elhelyezés

Amennyiben a sziil6i feliigyeletnek a sziil6k altal torténd gyakorlasa veszé-
lyezteti a gyermek érdekét, a birésag a gyermeket masnal is elhelyezheti, felté-
ve, hogy ez a személy a nala torténd elhelyezést maga is kéri. Ebben az esetben
a gyermeket elssorban olyan személynél kell elhelyezni, aki a gyermek gon-
dozasaban, nevelésében, a gyermek érdekeinek megfeleléen mar korabban is
részt vett,'? aki szdmos esetben valamelyik nagysziilé. A gyermek harmadik
személynél torténd elhelyezése érdekében a sziild vagy a gyamhatdsag indithat
pert, jellemz&en ez utdbbi jelenik meg felperesi pozicidban. A harmadik személy
szamara azonban a Ptk. nem biztosit perinditasi lehet&séget, még akkor sem, ha
ez a harmadik személy a nagysziil6 lenne.

A szabalyozasbdl az is kovetkezik, hogy a gyermeknek a nagysziilénél valé
elhelyezésére csak kivételesen kertilhet sor, de nem csak a sziil6k alkalmatlan-
saga esetén, hanem akkor is, ha a gyermek helyzetének megnyugtaté rendezése,
elsédleges érdeke ezt kivanja.l"¥ gy fordulhatott el8, hogy egy adott iigyben a 11
és 14 éves gyermekeket a bir6sag azért helyezte el az apai nagymamanal, mert
a gyermekek meghallgatasa és a beszerzett pszicholégus szakértdi vélemény
is azt tamasztotta ala, hogy a gyermekek az anyatol érzelmileg eltavolodtak,
szamuKkra az apai nagymama és kornyezete jelenti a biztonsagot, figyelemmel
arra, hogy a sziil6k egyiittélésének idszakaban is aktiv szerepet jatszott a gyer-
mekek gondozasaban, mig az anyanak az 6nallé egzisztencia megteremtésére
tett erdfeszitései hattérbe szoritottak a sziil6i kotelezettségeknek a teljesitését.
Ez azzal a kdvetkezménnyel jart, hogy az anya a gyermekek gondozasaban és
nevelésében kozvetleniil alig vett részt. Ebbdl az apai nagysziil6i kornyezetbdl
valé6 kiszakitasuk személyiségfejlédésiiket karosan befolyasolna.'¥ Onmagéaban
azonban a nagysziilének az unokahoz val6 érzelmi kétédése és a gyermeknek
a nagyszil6hoz valé ragaszkodasa, a nagysziil6 gyermeknevelésre vald alkal-
massaga nem jelenti azt, hogy a nagysziil6 az unoka nala val6 elhelyezésére
jogszerlien tarthatna igényt a gyermeket veszélyezteté koriilmény hianyaban.
A gyermek érdekét a birésagnak a veszélyeztetettség oldalarol kell vizsgalnia,
annak hianyaban a gyermeket a sziileit6] nem lehet elvilasztani.l*®

Ha a sziil6i feliigyeletet gyakorld sziil6 meghal, vagy mas okbdl sziiléi fel-
ligyeleti joga megsziinik, vagy szilinetel, gy a gyermek nevelésére egyébként
alkalmas kiilonéld sziil6 sziildi feliigyeleti joga feléled, s alappal kérheti a gyer-
mek kiadasat a gyermek gondozasaban addig részt vevé nagyszil6ktdl, vagy
mas személyektdl (pl. mostohasziil6). Ennek érdekében nem is sziikséges pert

12] Ptk.4:169.8§.
13] BH.1991.4.152.
14] BH.1995.161.
15] BH+2005.5.223.
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inditania, hanem az esetleges vita gyamhatdsagi eljarasban rendezhet6.% Még-
is el6fordul ilyen esetekben, hogy a gyermek gondozasaban addig részt vallalo,
a halalaig sziildi feliigyeletet gyakorl6 sziilével kozos haztartasban el nagyszi-
16 - a gyamhatdsag utjan inditott perben - igényt tart a gyermeknek nala, mint
harmadik személynél torténd elhelyezésére arra hivatkozassal, hogy a gyermek
huzamos id6n at a nagysziil6 haztartasaban nevelkedett, hozza kot6édik. Ebben
az esetben is abbdl kell kiindulnia a birésagnak, hogy a gyermeknek az az el-
s6dleges érdeke, hogy a nevelésre alkalmas sziilgje haztartasaban nevelkedjék,
s a sziil6tdl a gyermek gondozasanak, nevelésének jogat csupan a gyermek ér-
dekében lehet elvonni, ha a sziil6nél val6 elhelyezése a gyermek érdekét veszé-
lyeztetné. A nagysziilonél valo elhelyezés lehetGségét tehat egyik sziilé halala
esetében sem lehet oly mddon vizsgalni, mintha a nagysziil6k a masik sziil6vel
egy sorban sziil6i feliigyeletet gyakorl6 személyek lennének. A LegfelsGbb Biro-
sag egy eseti dontésében megfogalmazta: ,A rokoni szeretet gazdagitja a gyer-
mek életét, a segitségnyujtas azonban nem jarhat azzal a kovetkezménnyel, hogy
a gyermeket a nagysziil6k a sziil§jétél elidegenitsék, vagy ezen a cimen a gyer-
meknek a gondozasaban addig részt vett személynél torténd elhelyezését kellg
alappal lehessen kérni.””!

4. Gyamrendelés

Ha a kiskort gyermek nem all sziil6i feliigyelet alatt, akkor gyamot kell ren-
delni a szamara, aki - eltérd torvényi rendelkezés hianyaban - ellatja a gyermek
gondozasat, nevelését, torvényes képviseletét és vagyonanak kezelését. Nem
kertilhet sor a gyermek nevelésbe vételére abban az esetben, ha van lehet4ség
szamara csaladbafogad6 gyamot rendelni. A nagysziil6 gyamul torténd kirende-
l1ésére sor Kkeriilhet nevezett gyamként és rendelt gyamként egyarant. A sziil6i
feliigyeletet gyakorl6 sziilének van lehetdsége arra, hogy kézokiratban vagy vég-
intézkedésben valamely nagysziil6t nevezze meg a gyermek gyamjaként arra az
esetre, ha gyamrendelés sziikségessége meriil fel. A gyamhatdsag ilyenkor csak
a Ptk. 4:226. § (2) bekezdésében meghatarozott feltételek esetében mell6zheti
anagyszilé gyamul torténd kirendelését.

[16] Gyer. 19. § (1) Ha a kiilonéls sziil6k nem kozosen gyakoroljak a sziiléi feliigyeleti jogot, és
a gyermek azért nem all sziil6i felligyelet alatt, mert az 6t eddig neveld sziil§ sziil6i feliigyeleti joga
a Ptk. 4:186. § (1) bekezdés a)-d) vagy i) pontja vagy a Ptk. 4:186. § (3) bekezdése alapjan sziinetel,
vagy sziil6i feliigyeleti jogat a bir6sag megsziintette, vagy a gyermeket eddig neveld sziilé6 meghalt,
a gyamhivatal megallapitja a masik sziil sziil6i feliigyeleti joganak feléledését. A gyambhivatal ezzel
egyidejiileg felhivja a masik sziil6t sziil6i felligyeleti joga gyakorlasara, feltéve, hogy eljardsa soran
megallapitja, hogy a masik sziilé6 nem 4ll sziil6i feliigyelet megsziintetését kimondo itélet hatalya alatt,
a masik sziil6 sziil6i feliigyeleti joga nem sziinetel a Ptk. 4:186. § (1) bekezdés a)-d) vagy i) pontja vagy
a Ptk. 4:186. § (3) bekezdése alapjan, vagy a gyermek mas személynél torténé elhelyezése irant nem
indokolt pert inditani.

[17] BH.1993.3.172.
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Amennyiben a sziil6i feliigyeletet gyakorlé sziil6 nem élt a gyamnevezés le-
hetdségével - hiszen ez csak joga, de nem kotelezettsége -, gy a gyamhatosag
els6sorban a gyamsag ellatasara alkalmas kozeli hozzatartozoét rendeli ki gya-
mul. Ha ilyen hozzatartozé nincs, a gyamhatdsag mas hozzatartozdt vagy arra
alkalmas személyt rendel gyamul, elsésorban azok koziil, akik a gyermek gon-
dozasaban, nevelésében mar kordbban részt vallaltak.['®! Nevezett gydm hidnya-
ban tehat a gyamhat6sag mérlegelésén mulik, hogy a kozeli hozzatartozok koziil
a nagyszil6t, mint egyenesagbeli rokont rendeli-e ki gyamként a gyermek sza-
mara, vagy mas kozeli hozzatartozdt valaszt, esetleg a kozeli hozzatartozékon
kiviil mas személy gyamul torténd kirendelését tartja a gyermek érdekében al-
lonak. A gyamrendelésrol vald dontés soran figyelemmel kell lenni az itél6képes-
sége birtokaban 1év6 gyermek véleményére is.

Azt a nagyszil6t, aki a gyermeket csaladba fogadta, vagy akinél a gyermeket
a gyamhatdsag vagy a birésag elhelyezte, a gyermek gyamjaul kell kirendelni.[*!

II. KAPCSOLATTARTAS

A gyermek és a nagysziilé kozotti személyes kapcsolattartas tobbnyire ter-
mészetes modon, hatdsagi beavatkozas nélkiill miikodik. A gyermek tilnyomé
részt sziil6jével egyiitt latogatja meg nagysziilgjét, vagy tart vele telefonos,
esetleg internetes alkalmazasokon keresztiil kapcsolatot. A nagysziil6-unoka
kozotti kapcesolattartas intenzitasa, gyakorisaga, mddja fiigghet a koztik 1évé
fizikai tavolsagtdl és az érzelmi kotédés er6sségétdl. Amennyiben a nagyszilé -
a gyermek sziileinek kérésére - részt vesz a gyermek nevelésében, gondozasa-
ban, ugy ezek a taldlkozasok a sziil6(k) jelenléte nélkiil is megvalésulhatnak,
s alkalmanként huzamosabb idejli egyiittlétet biztosithatnak a nagyszild és
unoka szamara.

A Ptk. 4:179. § (1) bekezdése a nagysziil6 jogaként jeloli meg az unokajaval
val6 kapcsolattartas lehet6ségét annak érdekében, hogy a gyermekkel csaladi
kapcsolatot tarthasson fenn. A nagysziil6-unoka kapcsolattartasa négy tipikus-
nak mondhat6 esetben igényelhet gyamhatdsag altali szabalyozast.

1. Egyiitt él6 sziil6k esetén
A szil6k életkozosségének fennallasa esetén is el6fordul, hogy valamelyik
nagysziilével, vagy nagysziléparral megromlik a sziil6k viszonya, ezért nem

kivanjak biztositani a nagysziil6(k) szamara az unokaval valé talalkozas lehe-
t6ségét. Itt tobbnyire korabbi vélt vagy valds sérelmek, a sziilé és a nagysziilé

[18] Ptk.4:227.8.
[19] Ezek a kotelezdé gyamrendelés esetei a Ptk. 4:229. § alapjan.
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kozotti konfliktusok allnak a hattérben. Ezekben az esetekben gyakori hivat-
kozas, hogy a sziil6 és nagysziil6 kozotti rossz viszony - a kapcsolattartas meg-
valdsulasa esetén - kedvez6tleniil befolyasolhatja a sziil6-gyermek kapcsolatot,
a kozottiik 1évé ellenséges viszony a gyermek allapotara, fejlédésére kedvezot-
leniil hathat.? Egyes ligyekben megjelenik a nagysziil6 pszichés problémaira
valé hivatkozas is.?Yl A biréi gyakorlat kévetkezetes abban, hogy a gyermek ér-
deke, hogy nagysziil6jét ismerje, vele megfelel6 csaladi kapcsolat alakulhasson
ki, s elvarasként fogalmazza meg az érintettekkel szemben, hogy kévessenek el
mindent annak érdekében, hogy a gyermek a nagysziiléi szeretetnek, tor6dés-
nek részese lehessen.

Bar a jogi szabalyozas biztositja a nagysziil6 szamara a kapcsolattartas jogat,
ez azonban nem tekinthetd feltétleniil és koriilményekre tekintet nélkiil biztosi-
tando jogosultsagnak. A Gyer.?? 31. § (1) bekezdésére figyelemmel, amennyiben
kétséget kizaréan megallapithatd, hogy a kapcsolattartas nem szolgalja a gyer-
mek érdekét, a gyermek szorongasmentes személyiségfejlédését; allapotat, ér-
zelmi, lelki fejlédését kedvezo6tleniil befolyasolhatja, igy a nagysziilé kapcsolat-
tartas-szabalyozasa iranti kérelme elutasitasra keriilhet. Amennyiben azonban
a pszichologus szakértdi vélemény a gyermek érzelemvilagara pozitivnak ming-
siti a nagysziil6i gondoskodast, azt a gyermek személyiségfejlédése szempont-
jabol kedvezonek itéli, ugy a kapcsolattartas szabalyozasa iranti kérelem nem
utasithat6 el onmagaban a sziil6 és a nagyszilé kozotti elmérgesedett viszony-
ra hivatkozassal,’®® hiszen a Gyer. 29/A. § (5) bekezdése értelmében a gyermek
érdekére figyelemmel kell donteni a kapcsolattartas szabalyozasarol. A nagy-
szlilének a gyermek sziil6jével szemben megnyilvanul6 agressziv fellépése sem
eredményezi feltétleniil a nagysziil6i kapcsolattartas kizarasat, ha az egyaltalan
nem iranyult a gyermek ellen, de alapot adhat a felligyelt kapcsolattartasi mod
meghatarozasara.l?¥

Amennyiben a nagysziil6-unoka kapcsolat megszakadt, vagy a nagysziilé
pszichés problémai, esetleg a nagysziil§ és szil6 kozotti konfliktusok azt in-
dokoljak, ugy feliigyelt kapcsolattartas elrendelésére keriilhet sor, tehat ezek a
koriilmények sem adnak 6nmagukban alapot a kapcsolattartas iranti kérelem
elutasitasdhoz. A kapcsolattartas feltigyelt jellege kizarja, hogy a nagysziil6 a
gyermek érzelmi, értelmi vagy erkolcsi fejlédését sulyosan veszélyeztesse, s az
igy lehet6vé valo talalkozasok megfeleld alapot adnak a csaladi kapcsolat kiala-
kulasahoz, helyreallitasahoz. A feliigyelt kapcsolattartas a sziilé és nagysziilg
kozotti konfliktusok gyermekre gyakorolt kedvezétlen kovetkezményeit is ké-
pes kikiiszobolni. A biréi gyakorlatbdél kitlinik, hogy a nagysziilé a kapcsolattar-

[20] EH 2007.1735.

[21] Kuria Kfv.37.438/2020/1.

[22] 149/1997. (IX. 10.) Korm. rendelet a gyamhatésagokrol, valamint a gyermekvédelmi és gyam-
igyi eljarasrol.

[23] EH2007.1735.

[24] Debreceni Torvényszék K.702222/2021/14.
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tas jogat csak a gyermek érdekével 6sszhangban gyakorolhatja, igy nem minden
esetben valdsulhat meg az elvitel jogaval gyakorolhaté kapcsolattartas.

2. Kiilonélo sziil6k esetén

Kiilonéls sziil6k esetén a gyermekétol kiilonéls, kapcsolattartasra jogosult
sz1l6 sziileinek oldalaroél szokott felmertilni a nagysziil6i kapcsolattartas igénye,
melyet a gondozd sziil6 arra hivatkozassal utasit el, hogy a nagysziilék a kiilénélé
szll6 kapcsolattartasi idejében rendszeres, személyes kapcsolatot tartanak fenn
unokajukkal. A birésagi gyakorlat?® azonban kovetkezetes a tekintetben, hogy
a kapcsolattartas szabalyozasara iranyul6 kérelem nem utasithaté el 6nmaga-
ban arra alapitottan, hogy a gyermek a kiilonélé sziil6t megilletd kapcsolattartas
id6pontjaban a nagysziil6kkel is taldlkozhat, mert a nagysziil6k 6nalléan jogo-
sultak a kapcsolattartasra, s nem a kiilonélg sziil6 kapcsolattartasanak terhére
gyakorolhatjak e jogukat. Ebbdl kovetkezik, hogy a nagysziil6k kapcsolattartas
szabalyozasa iranti kérelme csak akkor utasithato el, ha az a gyermek érdekét
veszélyeztetd koriilmény vagy felréhatd nagysziili magatartas miatt indokolt.
Az a koriilmény, hogy a nagyszilé a kiilonéld sziil6t megilleté kapcsolattartas
ideje alatt is rendszeresen talalkozik unokajaval, a nagysziil6i kapcsolattartas
gyakorisaganak és id6tartamanak meghatarozasa korében birhat jelent6séggel,
s indokolhatja, hogy a nagysziiléi kapcsolattartasra a kérelemben foglaltaktdl
eltéréen ritkabb gyakorisaggal, illetéleg sziikebb idStartamban Kkeriiljon sor.[2®!

Kiilonélé sziil6k esetében tovabbi nehézséget jelenthet a sziil6i és nagysziil6i
kapcsolattartas szabalyozasanak 6sszehangolasa. Amennyiben a kiilonél§ szii-
16 gyermekkel vald kapcsolattartasanak rendjét birdsagi hatarozat (itélet vagy
jovahagyott egyezség) szabalyozza, Gigy erre a nagysziiléi kapcsolattartast ren-
dez6 gyamhatésagi hatarozatnak figyelemmel kell lennie, a mar szabalyozott
kapcsolattartas tehat prioritast élvez. A gyamhat6sag nem irhatja feliil és nem
valtoztathatja meg a birésag jogerds dontését.

A nagysziil6i kapcsolattartas szabalyozasakor is a gyermek koranak, egész-
ségi allapotanak, életkoriilményeinek, a sziil6k személyes koriilményeinek és az
itél6képessége birtokaban 1évé gyermek véleményének figyelembevételével”
kell rendelkezni a kapcsolattartas mddjarol, gyakorisagaroél, idétartamarol.
E korben tekintettel kell lenni a gyermek elfoglaltsagaira (kiilénorak, hobbik,
barati kapcsolatok, sportesemények, versenyek, tdborok) és a gondoz6 sziilé
méltanyolhaté érdekére (6 is mindségi id6t tudjon tolteni a gyermekkel) egya-
rant.

A mar szabalyozott sziil6i kapcsolattartas - amennyiben az lefedi az iinne-

[25] Kuria Kfv. 37.133/2017/7., Karia Kfv. 37.279/2020,/13., Kiria Kfv. 37.709/2017/10., Legfelsébb
Birésag Kfv.39.058,/2011/8.

[26] Kuria Kfv. 38.233/2021/6., Kiria Kfv. 37.279/2020/13.

[27] Ptk.4:181.§ (2).

650 REIDERNE BANKI ERIKA



pek és a sziinetek teljes id6tartamat - alapot adhat az id6szakos nagysziil6i kap-
csolattartas szabalyozasara iranyuld kérelem elutasitasara, arra hivatkozassal,
hogy egymassal 6sszeegyeztethetd szabalyozas nem alakithat6 ki.?®! Amennyi-
ben azonban nincs akadalya a sziil6i és nagysziili kapcsolattartas 6sszehango-
lasanak, Ggy a nagysziil6 szamara is biztositani kell - egyéb kizaré koriilmény
hidnyaban - az iddszakos, kiilondsen az oktatasi sziinetek (elsGsorban a nyari
szlinet) id6szakara es6 kapcsolattartas lehet6ségét.

Amennyiben a sziil6k megegyezése, vagy a birdsag itélete a sziildi feliigyelet
tekintetében valtott gondoskodast alakit ki, s emellett meriilne fel igény valame-
lyik nagyszil6 részérdl a kapcsolattartas rendezésére, tigy allaspontom szerint
a szabalyozasnal figyelemmel kell lenni arra, hogy lehetdség szerint azon szi-
16 gondozasi, nevelési id6szakara essen a kapcsolattartas ideje, akinek a sziilei
a kapcsolattartas iranti igénytiket érvényesitik.

3. Egyik sziil6 halala esetén

A gyakorlatban el6forduld, szabalyozandd élethelyzetek kozé tartozik az az
esetkor, amikor az egyik sziil6 haldla esetén a gyermeket gondozo, sziiléi fel-
tgyeletet gyakorlé sziil6 nem biztositja az elhunyt szilé felmendi szamara
a gyermekkel vald kapcsolattartas lehetdségét. A kapcsolattartas rendezése
korében itt is azt a kialakult gyakorlatot kell szem el6tt tartani, mely szerint
onmagaban a sziilével vald negativ viszony miatt nem lehet a kapcsolattartast
elutasitani, erre csak abban az esetben keriilhet sor, ha az veszélyeztetné a gyer-
mek egészséges személyiségfejlodését.

A Kdria tobb hatarozatidban®? is kifejtette, hogy a Gyer. 31. § (1) bekezdése
alapjan akkor van lehet&ség a kapcsolattartasi kérelem elutasitasara, ha a nagy-
sz1l6 korabban stlyosan veszélyeztetd magatartast valésitott meg a gyermek-
kel szemben, hiszen a jogszabaly szovege a ,veszélyeztette” kifejezést hasznalja,
snem annak jelen idej(, ,veszélyezteti” alakjat. Vizsgalnia kell tehat a gyamhato-
sagnak, hogy a kérelmez6 nagysziilé ténylegesen valdsitott-e meg korabban su-
lyosan veszélyeztet6 magatartast az unokajaval szemben, mely nagy valdszin(G-
séggel nem allapithat6 meg abban az esetben, ha éveken at nem volt kapcsolat
kozottik.

A nagyszil6 kapcsolattartasanak szabalyozasakor a gyamhatsagnak figye-
lemmel kell lennie arra, hogy olyan mértéki kapcsolattartas, mely elsédlegesen
a kiilonéld sziilének jarna, csak kivételesen, kell6 indokok esetén biztosithatd
a nagysziilének. Onmagaban az egyik sziil halala sem jogositja fel az 6 4gan
1év6 nagysziil6ket az altalanos sziiléi kapcsolattartashoz mérhetd intenzitasu
kapcsolattartasra.

[28] Kuria Kfv. 37.501/2008/6., Kiria Kfv. 37.133/2017/7.
[29] Kuria Kfv. 37.403/2022/2., Kiria Kfv.37.438/2020/1.
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4. Csaladbdl kiemelt gyermek esetén

A sziil6i gondozasbol kikeriilt, nevelésbe vett, esetleg harmadik személynél
elhelyezett gyermek esetében is felmeriilhet a nagysziil6 részérdl a gyermek-
kel valé kapcsolattartas igénye. Nevelésbe vétel esetében, ennek elrendelésével
egyidejlileg hivatalbdl kell donteni a kapcsolattartasra jogosult sziilgvel, nagy-
szllével, testvérrel vagy mas hozzatartozéval valé kapcsolattartas szabalyoza-
sarol, vagy a kapcsolattartas lehet6ségének kizarasarol. Amennyiben a gyermek
gondozasi helyének meghatarozasara kés6bb kertl sor, az erre iranyul6 eljaras
eredményeként hozott hatarozatnak tartalmaznia kell a kapcsolattartasra jogo-
sult sziilével vagy mas hozzatartozoval vald kapcsolattartasra vonatkozé szaba-
lyokat.® A nagysziilével valé kapcsolattartas szabalyozasa kiilonésen hangsu-
lyossa valik, ha gyermekre vonatkozo, gyamhatdsag altal elfogadott elhelyezési
javaslat és egyéni elhelyezési terv a nevelésbe vétel megsziintetésének esetére
a gyermeknek a nagysziilénél valé elhelyezését jeloli meg célként.

[II. TARTASI KOTELEZETTSEG

1. Kiskoru unoka eltartésa

A rokontartas Ptk-beli szabalyai értelmében a kiskoru gyermek eltartasara
elsGsorban sziilei kotelesek. Ha a gyermeknek tartasra kotelezhet6 sziilGje nincs,
a tartas kotelezettsége tavolabbi felmendire, elsGsorban nagysziileire harul.BY
A nagysziil6(k) tartasi kotelezettsége azonban mindaddig nem allapithat6 meg,
mig a gyermeknek legalabb egyik sziil6je képes a gyermek szamara a megélhe-
téséhez sziikséges feltételek biztositasara. A nagysziil6 a kiskoru gyermek eltar-
tasara akkor kdtelezhetd, ha a gyermek sziilei mindketten képtelenek a gyermek
tartasara, vagy amennyiben a sziil6k elhunytak. Ha a gyermek sziilei élnek és
tartasdij fizetésére kotelezettek, igy a nagysziilé abban az esetben sem tekint-
het6 a gyermek eltartasara kotelezettnek, ha 6t a gydmhatésag gyamul rendelte,
és a gyermeket sajat haztartasaban gondozza. Onmagaban az, hogy a nagysziil6t
gyamul rendelték, nem jelenti azt, hogy tartasra kotelezettnek tekinthetd. Az
a tény, hogy a sziil6k tartasi kotelezettségliknek nem tesznek eleget, nem ala-
pozza meg a nagysziilg tartasi kotelezettségének megallapitasat, a tartasi kote-
lezettség nem harithaté 4t mas személyre nem teljesités okan.B?

Ha felmeriil a nagysziil§(k) tartasra kotelezésének lehet8sége, ugy vizsgalni
kell, hogy a gyermeknek hany olyan nagysziil6je van, aki a gyermek eltartasa-

[30] Gyvt.78.§ (2)c) és 79.§ (5) c.) valamint Gyer. 30/H. §, 102. § (1) h.) és 105.§ (1) c).
[31] Ptk 4:196.8§.
[32] Kuria Kfv.39.146/2011/6.
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ra képes, s figyelemmel kell lenni arra, hogy tobb, egy sorban kotelezett kozott
a tartasi kotelezettség a kereseti, jovedelmi, vagyoni viszonyaik és teljesitoké-
pességlik aranyaban oszlik meg. Bar mindkét nagysziilgi ag kotelezetté valhat,
marasztalasra - értelemszeriien - csak azzal a nagysziilvel szemben van lehe-
téség, aki ellen a per megindult. Az aranyossag érvényesiilése érdekében azon-
ban a birésagnak mindkét nagysziil6i oldal teljesit6képességét vizsgalnia kell.
A nagysziil6 teljesit6képességének vizsgalatakor nem hagyhatd figyelmen kiviil,
hogy a Ptk. 4:215. § (1) bekezdése csak a sziil6 vonatkozasaban fogalmazza meg
azt, hogy a gyermek eltartasara a sajat sziikséges tartasanak korlatozasaval is
koteles.

A nagyszil6, mint tartasra kotelezhetd egyenesagi rokon esetében nem al-
kalmazhat6 a Ptk. 2:214. §-ban szabalyozott raszorultsagi vélelem sem, hiszen
a kiskoru gyermek tartasara vonatkozé szabalyokat tartalmazoé fejezet rendel-
kezéseit a sziil6knek a kiskoru gyermekiikkel szemben fennallé tartasi kotele-
zettségére kell alkalmazni. Ez azt jelenti, hogy a kiskoru gyermek 6nhibajan ki-
viil valé raszorultsagat az eljaras soran vizsgalni Kkell, hiszen felmeriilhet, hogy
a gyermek jovedelemmel, megélhetésének biztositasara felhasznalhat6 vagyonnal
rendelkezik, ami raszorultsagat, igy a nagysziil6 tartasra kotelezését kizarhatja.

2. Nagykoru unoka eltartasa

A rokontartas altalanos szabalyai értelmében a nagykort unoka tartasara
is kotelezhetd lehet a nagysziil6, ha az unoka arra dnhibajan kivili okbdl - pl.
egészségi allapotabol fakadé munkaképtelenség miatt — raszorul, de ebben az
esetben nem csak azt kell vizsgalni, hogy az unokanak nincs-e tartasra kotelez-
het6 sziil6je, hanem azt is hogy nincs-e tartasra kotelezhet6 hazastarsa, volt ha-
zastarsa, volt élettarsa, esetleg leszarmazoja.

Kérdésként meriilhet fel, hogy a tovabbtanulé nagykoru gyermek tartasara
vonatkozo, a Ptk. 4. Konyvének XXII. fejezetében megjelend szabalyok alkalmaz-
hatdak-e a nagysziil6 és unoka vonatkozasaban. E fejezet sz6hasznalatat tekint-
ve ugyanis végig a szil6 és gyermek kifejezést hasznalja, s akként rendelkezik,
hogy a nagykoru gyermek tartasara a rokontartas kozos szabalyait és a kiskoru
gyermek tartasara vonatkozé rendelkezéseket (XXI. fejezet)®4 a XXII. fejezet-
ben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni. Kordbban a Csjt.® 60. § (2) bekezdése
ugy fogalmazott, hogy a tartasra a munkaképes leszarmazo is jogosult, ha erre
szlikséges tanulmanyai folytatidsa érdekében raszorul, azaz nem a gyermek,

[33] Ptk.4:196.§ (1), (3) - (5) bekezdéseinek Osszevetésébdl kovetkezik.

[34] APtk.4:213.§ a XXI. fejezet tekintetében tigy fogalmaz, hogy a sziil6knek a kiskorud gyermekiikkel
szemben fenndlld tartdsi kotelezettségére a rokontartas kozos szabalyait az e fejezetben foglalt eltéré-
sekkel kell alkalmazni, tehat e fejezet rendelkezései egyértelmiien csak a sziill6-gyermek viszonyara
irdnyadéak.

[35] 1952. évi IV. térvény a hazassagrol a csaladrol és a gyamsagrol.
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hanem a leszdrmazo6 fogalmat hasznalta.®® A munkaképes, tanulmanyait foly-
taté nagykoru gyermek tartasara vonatkozo részletkérdések tekintetében (pl.
szlikséges tanulmanyok, tartasi kotelezettség aldli mentesiilés) a XXIX. szamu
Polgari Elvi Dontés tartalmazott irainymutatasokat, mely a Csjt. széhasznalata-
tol eltér6en mar a sziilé és gyermek kifejezéseket hasznalta. A Legfels6bb Bi-
rosag EH 2005.1312 szam alatt kozzétett dontésében megallapithatonak latta
a nagysziil6 tartasi kotelezettségét a tanulmanyait folytaté nagykoru gyermek-
kel (unokajaval) szemben, ha a mindkét sziil6 teherbiré képessége szerint nyuj-
tott tartas a gyermek indokolt sziikségleteinek kielégitéséhez nem volt elegendd,
s indokolasaban hivatkozott a XXIX. szdmua PED rendelkezéseire, azaz az eltérd
szbhasznalat®” ellenére alkalmazhatdénak tartotta azt.

A Ptk. tervezetéhez f(izott indokolas megfogalmazza, hogy a ,Javaslat egy-
részt a jogalkalmazas altal kidolgozott, altalanosithaté jogtételeket emeli be
a torvénybe, masrészt azokon tul is 1ép, annyiban, hogy a tovabbtanulé gyer-
mek tartasat a kiskoru gyermek tartasdhoz kozeliti.” A Karia 1/2014. Polgari
jogegységi hatarozata az Uj Ptk-ba beépiiltnek tartotta, ezért annak alkalmazasa
korében nem tartotta iranyaddnak a XXIX. szamu Polgari Elvi Dontést. A PED
szabalyainak Ptk-ba torténd beépiilésébd], illetve a rokontartasra kotelezettek
sorrendjének Csjt. szabalyaival val6é azonossagabdl arra lehet allaspontom sze-
rint kovetkeztetni, hogy a tovabbtanuld nagykort gyermek tartasara vonatkozo,
XXII. fejezetben megjelend szabalyok értelemszertien iranyaddak a nagysziil6-
unoka vonatkozasaban is (pl. sziikséges tanulmanyok kore, tartas aldli mente-
stilés esetei, jogosulti korhatar, stb.). Erésiti ezt az értelmezést az érdemtelenség
specidlisan megjelend szabalya is, mely szerint a nagykoru gyermek érdemtelen
a tartasra akkor is, ha a tartasra kotelezettel kell6 indok nélkiil nem tart kap-
csolatot.®® Tehat nem csak a sziilével val6 kapcsolattartas elmaradasat nevesiti
a torvény az érdemtelenség okaként, ami arra utal, hogy nem csak a sziil6 lehet
a tovabbtanul6 nagykoru gyermek tartasara kotelezett.

Anagyszilével szemben sem érvényesithet azonban tartasiigénytaz a nagykoru
gyermek, aki sziil6jével szemben érdemtelensége miatt nem jogosult a tartasra.”!

3. Nagysziil§ eltartasa

Nem csak a nagysziilének allhat fenn tartasi kotelezettsége az unokajaval
szemben, hanem a nagykoru unoka is koteles lehet nagysziilGjének eltartasara,
hiszen a Ptk. 4:196. § (4) és (5) bekezdése akként rendelkezik, hogy ha a tartasra

[36] A Ptk. 4:220. § (1) bekezdés igy fogalmaz: A tovabbtanulé nagykort, munkaképes gyermek a
raszorultsagi vélelem esetén kiviil is jogosult a tartasra, ha sziikséges tanulmanyai indokolt idén beliili
folytatasa érdekében arra raszorul.

[37] Nem aleszarmazd kifejezést, hanem a sziil6-gyermek fogalmakat hasznalta a XXIX. PED.
[38] Ptk.4:220.§ (4).
[39] Ptk.4:196. § (6) bekezdésre figyelemmel.
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jogosultnak nincs gyermeke, akkor tavolabbi leszarmazoéi kotelesek 6t eltartani
akként, hogy a leszarmazas rendjében kdzelebb all6 rokon tartasi kotelezettsé-
ge a tavolabbi rokonét megel6zi. Az unoka nagysziilé iranyaban fennallé tartasi
kotelezettsége is masodlagos, hiszen els6sorban a gyermeknek - azaz az unoka
szll6jének - all fenn tartasi kotelezettsége a sziil6jével szemben.

A nagysziil6t a tartasra jogosultak sorrendjében megel6zik unokajanak tar-
tasra szoruld leszarmazoi (Kkis- és nagykoru leszarmazok egyarant), hazastarsa,
volt hazastarsa, volt élettarsa és sziilei, igy a gyakorlatban ritkan talalkozunk
olyan esetekkel, amikor a nagysziil6 érvényesit tartasi igényt unokajaval szem-
ben. Ebben kézrejatszhat az is, hogy a tartasra szorulé nagysziil6 inkabb tartasi,
életjaradéki vagy oroklési szerzddés utjan gondoskodik tartasi igényének bizto-
sitasarol, s nem hagyatkozik a torvényen alapul6 tartas érvényesitésére.

IV. OSSZEGZES

Osszességében megallapithatd, hogy a Csaladjogi Kényv és a gyermekvédel-
mi torvény rendelkezései megfelel6 mértékben vonjak szabalyozasi koriikbe
a nagyszul6 és unoka viszonyat, azt pozitiv értékkel bird, a gyermek személyi-
ségfejlédése szempontjabdl fontos csaladi kapcsolatnak tartjak. Az évtizedek
soran kialakult gyamhatésagi és birdi gyakorlat tigyel arra, hogy a nagysziil6i
gondoskodas, torédés ne szorithassa hattérbe a sziil6 szerepét, a két pozicié ne
konkuralhasson egymassal, hiszen a gyermek gondozasa, nevelése, eltartasa el-
sGsorban a sziil6k joga és kotelezettsége. Megfelels sziil6i gondoskodas hianyaban
azonban fontos szerepe lehet a nagysziilének abban, hogy a gyermek csaladban
val6 nevelkedése megvaldsulhasson, s biztos pontot jelentsen unokaja életében.
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