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RECENZIO

ERDOS CSABA

Szigeti Péter: Tdrsadalomkutatds — mi végre?”

I. BEVEZETES

Szigeti Péter konyve 2011 &szén jelent meg a Széchenyi Istvdn Egye-
tem Universitas — Gy6r Nonprofit Kft. gondozdsdban, a Publicationes
Jaurinenses sorozat kilencedik koteteként. A 300 oldalas mi szerke-
zetileg 6t fejezetre tagolddik, s Osszesen 17 tanulmdnyt tartalmaz,
amelyeket el6sz6 egészit ki. Az 6t fejezet sorrendben a Politikatudo-
mdny, Alkotmdnyjog, Vildgrendszer-kutatds és magyar tdrsadalom,
Kategoridk, valamint Megélt tapasztalatok cimeket viselik.

Az els§ fejezet foglalkozik a jogdllami dtmenet és a rendszerval-
tds-értelmezések problémdival, a kétharmados parlamenti t&bbség
teljhatalméval, az alkotmédnyozds alkotményossdgi szempontd vizs-
gdlhat6sdgaval, valamint a politikatudomdny mvelésének lehetséges
irdnyaival.

Az Alkotmdnyjog cim alatt a szerz6 a tulajdonjog alapjogok kozott
elfoglalt helyét hatdrozza meg, majd az Orszdgos Védlasztasi Bizottsdg
emlékezetes, 2010. 4prilis 11-i kampanycsend-értelmezési tevékeny-
ségét ismerteti és elemzi. Ezt egy Ujabb esetjogi kontdsbe bujtatott
jogdogmatikai tanulmény koveti a valasztéjogrol. A fentieken kiviil e
részben olvashatunk még az adatvédelem és a kozérdekd adatok nyil-
vdnossdgdnak kérdéseirdl, valamint a jogatvétel és nemzeti jogalkotds
problémajarol is.

A harmadik fejezet az alkotmdnyjogi részhez hasonldéan 6t tanul-
manybdl 4ll, amelyek a magyarorszédgi tjkapitalizmus vildgrendszer-
beli helyével, a félperiféria-vita jelentGségével és a valsadgértelmezések
és a globdlis szabadjog viszonydval ismerkedhet meg az olvasé. Emel-
lett két recenzi6t is tartalmaz a fejezet, az egyik Gallé Béla geopolitikai
konyvének, a mésik pedig Mészdros Istvan Tékén tiil cim munk4ja-
nak bemutatdsdrol.

A Kategoridk cimd fejezetben egy tanulmdnyt taldlunk, amely a
civil tdrsadalom, a szocidlis piacgazdasdg, a joléti dllam, a szocidlde-
mokrécia, a globalizaci6 és a szuperstruktira viszonyait elemzi.

[*] Szigeti Péter: Tdrsadalomkutatds - mi végre? Széchenyi Istvdn Egyetem, Gy6r, 2011.
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Az utolsé részben a szerzd a londoni Eurépai Szocidlis Férumon és az Orsz4dgos
Vdlasztasi Bizottsdg elnokeként szerzett tapasztalatait osztja meg az olvaséval.

1. A VIZSGALODAS TARGYA ES MODSZERTANA MINT OSSZEKOTO KAPOCS

Atartalomjegyzék prima facie egymdshoz lazdn kapcsol6dé tudoményos cikkek-
bél 4ll6 gytdjteményes mi képét vetiti az érdekldds elé. A kotet elolvasdsa utdn
azonban vildgossd valik, hogy az abban taldlhat6 részek kozott szoros kapcsolat
van, mely felismerést az — egyébként 6ndllé tanulmanyként is megdllé — El§sz6
is megkonnyiti.

Ezt a kapcsolatot a szerz§ dltal alkalmazott médszertan teremti meg az egyes
tanulmanyok kozott. A médszertan 1ényege az dllam- és jogelméleti néz&pont
alkalmazdsa a szaktudoményok teriiletére esd jelenségek vizsgdlatdndl. Szem-
léletesen fejezi ezt ki a szerz6 azon fordulata, amely az egyre kevesebbrél egyre
tébbet megtudni igyekvd szakember — ha tgy tetszik szakjogdsz — képét Allitja
szembe a folyamatokat, azok 1ényegi vondsait kutaté tudés idedljaval. Ezt fejezi
ki e recenzié cimében is megjelend tridsz els§ eleme, a totalitds-szemlélet, amely
nem jelenti azt, hogy az elméleti tdrsadalomtuddsnak elefadntcsont-toronyba
kell z4rkéznia a mindennapi élet eseményei el6l. Eppen ellenkezdleg, hiszen
sokszor egy-egy jogeset vildgithat rd azokra a problémdkra, amelyek mdr 4lta-
lanosithatdk is; vagy éppen annak a jogi, politikai rendszernek a legtipikusabb
hibdit képes kidomboritani az adott jogeset, amelynek maga is részét képezik.
A jogelméleti vizsgdldddsnak tehdt 1étezik egy ilyen mikroszintje, amelyet a
konyv is megjelenit: jogi — esetiinkben k6zjogi, alkotmanyjogi — esetek elemzése
nem, vagy nem kizardlag szakjogi, azaz alkotmdnyjogi dogmatikaval lehetséges,
hanem attél részben fliggetlenedd jogelméleti szemiivegen keresztiil is. Kivadld
példat szolgaltatnak erre a vdlasztdjog jogdogmatikdjdt, vagy éppen az Orsz4gos
Vélasztdsi Bizottsdg 2010. 4prilis 11-i ,,nehéz éjszakajat” bemutaté cikkek.

Az alkotmdnyjog, a politikatudomdny, az dllamtudomdny és a jogelmélet
kodzos metszéspontjat jelenti az alkotmdny megalkotdsdnak és mdédositdsdnak
szabdlyrendszere, valamint dltaldban véve a legalitds-legitimitds, a szuverenitds
kérdéskore, s ebbdl fakaddan az alkotmdnyoz6 hatalom meghatdrozdsa is. Ez
a tobb irdnybdl vizsgdlhaté probléma kiilonds jelentGségre és aktualitdsra tett
szert az utébbi években, s bar ez is konkrét esemény(ek)hez kot6dik — alkot-
maény elfogaddsa, médositdsa — médszertani szempontbdl ez a csoport 6nédlléan
kezelendd. Ennek oka, hogy az esetjogi megkozelités jogalkalmazdéi nézGpontja
,kiesik”, s a téma feldolgozdsa sem az egyeditdl az 4ltaldnos irdnydba haladé
induktiv, hanem éppen ellenkezdleg, az adltaldnos torvényszertiségekbdl vald
levezetéssel operdlé dedukcié mentén torténik. Taldn e tanulmdanyok tiikrézik
a leginkdbb a ,klasszikus” dllam- és jogelméleti irdnyzat médszertandt. Valo-
szintileg a legnagyobb érdekl6désre ezek a cikkek tarthatnak szdmot, ennek
megfelel§en ezek tartalmi ismertetésére lentebb visszatérek még.
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A jogeseteken keresztiil megvalésul6 jogelméleti elemzés mellett a kdtetben
olyan tanulmdnyokkal is taldlkozhatunk, amelyek az dllam- és jogtudomdny,
s6t dltaldban a tdrsadalomtudomdényi kutatds megszokott tempordlis vizsgéld-
ddasi spektrumdt sokszorosdra bgvitik. E szemléletméd, médszertan egy adott
esemény, jelenség, intézmény vildgrendszerben elfoglalt helyét igyekszik
meghatdrozni. Ez — magéatdl értet6d6 médon — magéban foglalja a torténeti-
séget, de annak a Braudel-i longue durée, azaz ,hossza tartam” vagy ,hosszu
hulldm” értelmezését, amelynek lényege, hogy az egyes eseményeket nem elszi-
getelten, hanem egymadsra tekintettel kell értékelni, s azokbdl trendeket megdl-
lapitani. Innen mdr csak egy 1épés a hegemodnia-ciklusok azonositdsa, valamint
a globdlis gazdsagi-politikai erétér felvazoldsa.'"! Ennek legelterjedtebb elmélete
Immanuel Wallerstein nevéhez kothetd a centrum-félperiféria-periféria teriile-
tek elkiilonitésével. Amint arra fentebb mér utaltunk, Szigeti professzor kiilon
fejezetet szentelt a mai Magyarorszdg vildgrendszerben betdltott szerepének
vizsgdlatdra, de a jogdllami dtmenet problémadit elemzé tanulménya is hazdnk
félperiféria-dllam jellegébdl vezeti le az Ossztdrsadalmi felemelkedést igérd,
de abba belebuké rendszervéltozds kudarcdt. Rdmutat arra, hogy a vildgrend-
szerben elfoglalt helylink tulajdonképpen évszdzadok 6ta véltozatlan, igy elére
kédoltak voltak azok a gazdasdgi nehézségek, amelyekkel az elmult huszonegy-
néhdny esztend6ben vagyunk kénytelenek szembesiilni. A vildgrendszer-kuta-
tds jelenti a kdnyvben a jogeset-értelmezés mddszertani ellenpontjat, s képviseli
az 4llam- és jogelméleti vizsgdlédds makroszintjét.

Ahogyan a jogi, Ugy az egyéb tdrsadalmi jelenségek is megragadhaték az
elméletalkotds igényével. A politoldgia — amint arra Szigeti Péter a Politikatu-
domdny horizontosan cim( tanulmdnydban rdmutat — tobb megkdozelitéssel
miivelhet6: szerz6 az akadémiai, a ,think-tankek” folyamatelemzé és a Kkifelé,
a kozvélemény felé fordulé kommentdlé politolégusi attitidoket kiilonbozteti
meg."”! Ami a személyes politikatudési credojat illeti, az kifejezi a multidiszcip-
lindris megkozelitésmaddot: elsésorban kapitalizmuskutatdst végez a politold-
gia égisze alatt,”) mely egyesiti magdban a politikatudomdnyi és a kozgazda-
sdgtudomanyi moédszereket. Tehdt a tudomdnyadgak szintjén is kimutathatunk
egyfajta szintézist, amelyet kiegészithetiink a jogelméleten beliili szintetiz4lé
torekvéssel is. Ez utobbiba érthetjiik — szintén Szigeti Péter nyoman™ — a jog
tarsadalmi Osszefiiggéseinek, illetve ezek pozitiv jogban valé megjelenésének
vizsgdlatat, igy a kelseni értelemben vett tiszta jogtan, jogelmélet egyesitését a
jogszociolégidval és az axioldgidval.

[1] Ezt a szemléletet tartalmazza részletesen Szigeti Péter egyik kordbbi konyve, a Vildgrendszer-
nézében. Ebben részletes elemzést taldlunk a Wallerstein és kovetdi, Braudel, Arrighi, Taylor el-
méleteirdl.

[2] Szigeti, 2011, 81.

[3] Szigeti, 2011, 79.

[4] Lasd: Szigeti - Takdcs, 2004, 23.
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A kutatds mikroszintjét képvisel6 esetjogi megkozelités, a makroszintet
megjelenit§ vildgrendszer-szemlélet, s a ,rokon-tudomdanyédgak” figyelembe
vételével megvaldsuld szintetikus elméletalkotds nemcsak jol megfér egymds
mellett, hanem azok szorosan Osszekapcsolédnak, mivel az egyik a mdsik
nélkiil a valésdg csak egy szeletének megvildgitdsdra alkalmas. Minthogy a
tdrsadalomtudomdny {6 feladata a ,,szakadatlan mozgésban, valtozdsban 1év§
val6séag gondolati birtokba vétele”,””! nevezetesen ,,az, hogy az ember tarsadalmi
életét, eseményeit, torekvéseit, megrazkddtatdsait dokumentélja és értelmezhe-
t6vé tegye”, a tarsadalomkutatds adekvit modszereként fogadhaté el Szigeti
professzor megkozelitése. Nem tagadva a szaktudomdnyok hasznossagét és
eredményeik hasznosithat6sdgdt, azok szintézisbe foglaldsa olyan tédvlatokat
képes nyitni az dsszefiiggéseik felismerésében, amelyek tobbletjelentéssel képe-
sek felruhdzni az egyébként elkiiloniilé tudomdanyos teljesitményeket.

A kotetbe foglalt tanulmanyok kozti koherencia megteremtésének egyik
eszkdze a mddszertan volt, ahogyan arra fent igyekeztem rdmutatni. A madsik
0sszekotd kapocs a cikkek kozétt azok targya, hiszen mind a rendszervdltozds
utdni Magyarorszag helyzetével foglalkozik. A jogesetek a magyar jogrendszer
hidnyossdgaira mutatnak r4, a vildgrendszer-kutatds eszkozeit a szerz6 hazdnk
globdlis erdviszonyok kozotti helyét hatdrozza meg. A politikatudoményi hely-
zetelemzések is a jelenleg folyamatban 1év6 kdzjogi reformok egyes elemeinek
értékeléséhez kapcsolddnak, amelyek koziil kett6t roviden ismertetek.

[II. ALKOTMANYELLENES ALKOTMANYOZAS — KISZOLGALTATOTT
ALKOTMANY

Aligha lehet aldbecsiilni a 2010-2011-es alkotmdnyozds jogi és tdrsadalmi jelentd-
ségét, ennélfogva nem meglepd, hogy az a kizjogi és dllamelméleti szakirodalom
felpezsdiilését idézte el6 az utébbi hénapokban. A recenzdlt kotetnek Az alkot-
mdnyozds alkotmdnyossdga és az Uj tébbség — alkotmdnyos teljhatalom birtokd-
ban cimd tanulmdnyaiban olyan klasszikus kérdéseket feszeget a szerzg, mint az
alkotmdny és az alkotményozds fogalma, az utébbi alanyi kérének meghatdro-
z4sa, és dltaldban véve annak alapja, ha tigy tetszik legalitdsa és legitimitdsa. Kezd-
jiik az el6kérdés vizsgalatdval: lehet-e egydltaldn alkotmédnyos egy alkotmdany?

Ahhoz, hogy e kérdést megvdlaszolhassuk, el§szor is azt kell tisztdzni, hogy
miként tekintiink az alkotmédnyra. Amennyiben abban — pozitivista szem-
lélettel — a jogrend alapjat, a kelseni ,,Grundnorm”-ot latjuk, a formadl logika
szabdlyainak megfelelGen kategorikus nemmel felelhetiink a hipotetikus kérdé-
siinkre. Minthogy az alkotmdny a mérce, sajit magdra nem lehet vonatkoz-

[5] Szigeti, 2011, 7.
[6] Szigeti, 2011, 7.
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tatni, csupdn més szabdlyokrdl lehet azt kijelenteni, hogy azok megfelelnek-e
neki. Egy plasztikus hasonlattal élve: ha az etalon méterrtidrol tételezziik, hogy
az 100 centiméter, egy — annak alapjdn késziilt — szalagmércével nem lehet
igazolni, hogy tényleg ilyen hosszt. Csak a szalagmércérdl dllithatjuk, hogy az
etalonnak megfelel. Statikus helyzetben konnyen beldthaté ez az dsszefiiggés.

A fenti gondolatmenet tulajdonképpen a tiszta jogdszi nézGpont tarthatat-
lansdgat bizonyitja, ahogyan arra Szigeti professzor is rdmutat a konyvében:
hidba prébdlja meg Kelsen a jogrend érvényességét sajat magdra alapitani, ez
nem sikeriil neki. A torténetileg els6 alkotmdnyra valé hivatkozds a forradalmi
jogképzbdés prébdjat nem 4llja Ki, a logikai érvelés az alapnorma feltételezett-
sége, hipotetikus volta miatt bukik el. Kelsen harmadik érvelési titja a nemzet-
kozi jogkozosség dltali elismertségben Olt testet, amellyel kapcsolatban tébb
probléma is felmertiil, ugyan ezekre csak utal a szerz6.”’ A nemzetkozi elismert-
ség dtvezet benniinket a belsd jog és a nemzetkozi jog kozti viszony ingovdnyos
talajara, mely teriileten igencsak nehéz biztos alapokat taldlnunk érvelésiink-
hoz. Az kétség nélkiil megdllapithatd, hogy Kelsen elmélete a monista irdnyzatba
sorolhaté, annak is a nemzetkozi jog priméatusat hirdetd valtozatdba.'® Kozel
sem kénny( azonban védeni ezt az allitast: ha abbdl indulok ki, hogy a jogrend
alapja az alkotmdény, akkor hogyan 4llithatom, hogy annak meg kell felelnie
valaminek? A logikai ,,bukfenc” tagadhatatlan, hiszen Kelsen lemondott a bels6
és a nemzetkozi jog egymadstol vald elvalasztdsardl. Ugyanakkor — badmulatos
moédon — mintha a valésdgot latndnk megelevenedni szemiink elétt: ha vissza-
tériink alaptételiinkhoz, tehat az alkotmédny alkotmédnyossdgdnak megkérddje-
lezhetetlenségéhez, akkor azt is sziikségszerten 4llitjuk, hogy jogrend kiszol-
gdltatott a mindenkori alkotmdnynak. Egy kontrollt ugyanakkor taldlhatunk: a
nemzetkozi jogot, ha gy tetszik, nemzetkozi (jog)kozosséget. Mi sem igazolja
ezt jobban, mint a Velencei Bizottsdg 4llasfoglaldsa az Alaptorvényrél,” s —
kissé leegyszertsitve az uniés jogot a nemzetkozi jog keretei k6zé helyezve — az
Eurépai Uni¢ fellépése az 4j kozjogi berendezkedés néhdny elemével szemben.
Ebben az esetben a nemzetkozi jogot — Grotius-hoz hasonléan — természetjogi
jelleggel ruhdzzuk fel."” Ha ezt elfogadjuk, akkor a pozitiv jog érvényességét
a természetjogtodl tessziik fligg6vé. S ha ez igy van, akkor az alkotmanyossag
fogalma is megszlinik az alkotmdnynak valé megfelelést kifejez6 kategérid-
nak lenni, tobblettartalommal telit6dik, s a kivdnatos berendezkedés mércéjévé
valik."" Tgy mar az alkotmdany alkotmdanyossaga is értelmezhetd.

[7] Szigeti, 2011, 59.

[8] Bruhdcs, 2004, 79-80.

[9] Opinion on the new constitution of Hungary adopted by the Venice Commission at its 87th
Plenary Session (Venice, 17-18 June 2011).

[10] Szigeti - Takdcs, 2004, 45.

[11] Ez a felfogds tekinthetd 4ltaldnosan elfogadottnak a hazai szakirodalomban. Mig alkotmdany-
nyal minden dllam sziikségszer(ien rendelkezik, kdzel sem mind tekinthet§ alkotmdnyosnak.
Lasd példdul: Takdcs, 2007, 29-33.
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Megvdéltozik-e akkor ezen megdllapitdsunk érvényessége, ha dinamikdjaban
vizsgdljuk a problémat, nevezetesen ha az alkotmdény elfogaddsat/megvéltoz-
tatdsat tessziik vizsgdldddsunk tdrgydvd. A szerz6 az alkotmdnyozds alkot-
manyossdgdnak megitélését két kovetelmény megvaldsuldsdtdl teszi fiiggoveé.
Egyrészt az ,.alkotmdnyozdasi kényszerhelyzet” fenndlldsatél, amellyel kapcso-
latban meggy6z8en szakaszolja a rendszervaltds utdni idészakot: 1989-90-ben
a jogtipus-valtds miatt valédi alkotmanyozési kényszer volt, amely nyomén az
1949. évi XX. tv. médositdsaival és a kialakulé alkotmdnybirésédgi gyakorlattal
— ha formailag nem is, de — tartalmilag Gj alkotmdny sziiletett. Az alkotmé-
nyozdasi kényszer elmilta és a 2010. 4prilis 25-i ,kétharmados” Fidesz-KDNP
védlasztési gy6zelem szolgdlnak a masodik éra kezdé-, illetve végpontjaként, mig
2010. 4prilis 25-t8l datdlédik a harmadik korszak. A tridsz kozépsd, leghosszabb
id6szaka a kolcsonos semlegesités koraként keriil leirdsra, amelyben a konszen-
zusos demokracia,"” a radikdlis demokrécia™ és a guvernamentalizmus!*
irdnyzatai fesziiltek egymdsnak tgy, hogy egyik sem tudott diadalmaskodni
a mdsik kett6 felett. Ez a felfogds plauzibilis magyardzatdt képes adni annak,
hogy az 1994-98 kozti parlamenti ciklusban miért nem sziiletett 4j alkotmdny,
ahogyan arra is, hogy alkotményozdsi kényszer nélkiili helyzetben miért élt a
2010-ben megvdlasztott Orszdggytlés alkotmédnyozdsi képességével: a Fidesz-
KDNP gy6zelmével guvernamentdlis irdnyzat is feliilkerekedett a mdsik kett6n.

Amennyiben az alkotményos alkotményozds elsd feltételét teljesitette egy
politikai és jogi rendszer, akkor a masodiknak valé megfelelést is vizsgdlni
lehet: az alkotmdanyozds legitimitdsat. Szigeti Péter a legitimitds intézményes
biztositékait az alkotmdnyozdsi eljards garancidival azonositja, igy szdmba
veszi az alkotmdnystabilizdl6 lehet6ségeket az orokkévalésdgi klauzuldktél a
technikai korldtokig. A magyar hatalommegosztdsi rendszer alapvetd probléma-
jara vilagit rd Szigeti professzor is a kotetben, nevezetesen az alkotmadnyozé és
a torvényhozo hatalom egybeesésére. Tény, hogy az Alkotmany megvéltoztaté-
sdnak egyetlen gatja a kétharmados parlamenti tobbség volt, az Alaptérvény is
megdrizte elédje ttlzott rugalmassagat.”

A rendszervéltozdskor még adekvét alkotmdnyozdasi korlét, a ,,nagykéthar-
madossdg” a valdsdgban elveszitette garancidlis jellegét: az 1989-t61 eltelt 23
évbdl 6 olyan volt, amelyben a kormdnyoldal az ellenzék nélkiil képes volt alkot-

[12] A konszenzusos demokrdcia legfontosabb intézményei a mindsitett torvényalkotds, valamint
az erds kormdnyzati ellenstlyok és ellenérz6 szervek (Alkotménybirésdg, ombudsmanok, kor-
manytol fiiggetlen szervek). (Szigeti, 2011, 65.)

[13] A radikalis demokrdcia kozéppontjaban a képvisel6i visszahivhat6sag, a kozvetlentil valasz-
tott dllamf6 és a népszavazds szerepének kiterjesztése dll, azaz a kozvetlen demokrécia irdnydba
valé elmozdulést szorgalmaz. (Szigeti, 2011, 65.)

[14] A szerz6 a guvernamentalizmust olyan felfogdsnak tekinti, amely szerint ,a parlament els6-
sorban nem a képviselet, hanem a korményzds intézménye. A tobbségi akarat legf6bb letéteménye-
se a kormdnyfé és kormdnya.” (Szigeti, 2011, 66.)

[15] Lasd az Alkotmdény 19. § (3) bekezdés b) és c) pontjait, valamint az Alaptérvény S. cikk és 1.
cikk (2) bekezdés a)-b) pont
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mdanyozni, amely az idészak tébb mint egynegyede. Igy aligha tekinthets ez
kivételes id6szaknak. Ugy t(inik tehat, hogy a kétharmados kiévetelmény nem
volt képes biztositani eredeti funkciéjat, a Tocqueville-i tobbség zsarnoksagé-
nak kikiiszobolését.'®! A tobbség dnkorldtozdsanak feladdsaval'” az alkotma-
nyos berendezkedés kiszolgdltatottsdga val6sdgga valt. Szigeti Péter megfogal-
mazdasaban ,ahol pedig elesik az énkorldtozds, ott elesik az alkotmanyossag és
a jogallamisag (Rechtsstaat) is. Helyére 1ép a hatalmi 4llam (Machtstaat)”.""® Az
eddig elemzett Alkotmdnyozds alkotmdnyossdga cimti tanulmany mellett az Uj
tobbség — alkotmdnyos teljhatalom birtokdban cim( cikkben érvel a szerzé az
onkorldtozdastél valé tartézkoddsra: ,,sz6 sem volt a Fidesz-KDNP programjdban
a hatalommegoszt6 jogdllami fékek és ellenstilyok rendszerének atalakitdsarol,
marpedig maris kiiktatédott az 6sszes lényeges elem ebbdl a korbsl”.!”!
Alegitimitds, az alkotmdny védelme végsd soron az alkotmdnyozds alanyi koré-
nek meghatdrozdsdn mulik. Ennek meghatdrozdsa politikai kérdés, amelyet a poli-
toldgia is vizsgdl. ,Mindig a politikai osztdly alkotmdnyoz” — irja Szigeti professzor
azzal a kiegészitéssel, hogy ,nem kozombds, hogy milyen feltételekkel és tdrsa-
dalmi tdmogatottsag mellett”.”” Valamint milyen célbol — tehetjiilk még hozza a
guvernamentalista felfogds ismeretében.”" Egyetértve a szerzGvel, megéllapithato-
nak vélem, hogy az alkotményozé és térvényhoz6 hatalom egybeesése, valamint
2012.janudr 1-ig a kdzvetlen néprészvétel alkotmanyozdsbdl valo de facto, azt kove-
t6en de iure kizarasa®” a jogrendszer alapproblémadjat jelenti, amelynek felolddsa
nélkiil valamennyi hatalommegosztdsi kérdés is csak részlegesen itélhet§ meg.
Szintén az alkotmdnyozds alanydhoz, s a hatalommegosztds kérdéskoreihez
kapcsolédik az alkotmdnyozé és az alkotmdnymddosité hatalmak egymdshoz
viszonyitott helyzetének tisztdzdsa is. A hazai szakirodalomban teret héditott az
a felfogds, amely az alkotmdnyoz6 hatalmat (mint tételez§ hatalmat) az alkot-
manymodosité (mint tételezett hatalom) folé rendeli.’® Szigeti professzor is

[16] Lasd: Bédig, 2009, 218.

[17] Gondoljunk példaul az 1994-98 kozotti parlamenti ciklus ,,0tparti alkotményozasdnak” sza-
bélyrendszerére.

[18] Szigeti, 2011, 67.

[19] Szigeti, 2011, 49.

[20] Szigeti, 2011, 71.

[21] Szigeti Péterhez hasonléan foglalt dlldst Drindczi Timea is az Alaptdrvény legitimitdsdrol:
»a demokratikus alkotmanyozds komplex és tobblépcsds folyamat, ahol megnyilvdnul, és igy iga-
zolhaté a kozos alkotmdanyi akarat, amely értelemszertien nem lehet azonos a teljes diszkreciondlis
politikai hatalommal. Ennek elfogaddsa pedig megkoveteli az alkotmdnyozasnak — mint eljaras-
nak — a legitimitdsdt, aminek a pluralizmus talajdn kell dllnia.” (Drindczi, 2011, 98-99.)

[22] Az Alaptorvény kizarélagossd teszi a parlament alkotmanyozé hatalmét. Mig az Alkotmény és
a vonatkoz6 alkotménybir6sdgi gyakorlat lehet6vé tette az alkotmdnymoédositd, vagy alkotmdnyo-
z06 torvény megerdsit népszavazasra bocsdthatésagat, az Alaptorvény ennek lehet§ségét is kizar-
ja, mivel a megerdsit6 referendum intézményét nem ismeri.

[23] Lasd példdul: Chronowski - Drindczi - Zeller, 2010. Ebben a tanulmédnyban a szerzék az alkot-
manymodosité hatalom aldrendeltségébdl vezetik le az alkotmdnymddositdsok alkotmdnybirdsdg
altali vizsgdlhat6sagat.
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hasonléan érvel Friedrich Koja nyomdn: nem az alkotmdnymddositasok tartalmi
vizsgdlatat, hanem azok elfogaddsdnak eljarasi kotottségeit emeli ki, s teszi meg
az alkotmdnymddosité hatalom aldrendeltségének indokdul. Ilyen megkdze-
litésben nincs kiilonbség egy alkotmdnymddositds és egy olyan, formailag uj
alkotmdény kozott, amelynek elfogaddsdra az el6z§ alkotmdny 4ltal meghaté-
rozott szabdlyok kozott keriilt sor.**! Lathat6, hogy ez az érvelés a legélis és
a forradalmi jogképzddés kozti kiilénbségre, a jogrendszerbeli kontinuitds és
diszkontinuitds kozotti distinkcié fontossdgdra helyezi a hangsulyt. Ezzel elke-
riili a szerzé azt a csapdat, amely az alkotmédnyoz6 és alkotmdnymédosité hata-
lom megkiilonboztetésének tilhangstlyozasdban rejlik: elképzelhetd ugyanis,
hogy egy alkotmanymddositds nagyobb vdltozdst idéz el§ a jogrendszerben,
mint egy formailag 4j alkotmény.?*" M4sfeldl azt is meg kell jegyezni, hogy a
kojai értelemben csak a kordbbi alkotmdanyra tekintettel nem 1év6, a legalitds
helyett a legitimitds alapjan létrejovd, s ezdltal diszkontinuitdst el6idézé alkot-
manyozds esetén beszélhetiink alkotmanyozé hatalomrél. Igy az alkotmanyoz6
és alkotmdnymddosité hatalom fogalompdrjanak jelentéstartalma eltér az alkot-

méanyjog-tudomdnyban megszokottol.

IV. OSSZEGZES

Szigeti Péter konyve Magyarorszag aktudlis poltikai-jogi-tdrsadalmi problémaéi-
nak feltardsdra tesz kisérletet a tdrsadalomkutatds tobbféle médszerének alkal-
mazdsdval. Jogesetek bemutatdsa, az alkotmdnyozds értékelése, sajat jogal-
kalmazoéi tapasztalatainak megosztdsa torténeti keretbe dgyazva jelenik meg
a kotetben, a vildgrendszer-kutatds eredményeinek felhaszndlasan keresztiil.
A gondolatébreszt6 tanulmédnyok — amelyek koziil csak kettét tudtunk részle-
tesebben ismertetni — és a kiilonboz§ vizsgalati mdédszerek vegyitése alkalmas
arra, hogy Uj szemszogbdl vildgitsa meg és értelmezze Magyarorszdg kozel-
multjdnak és jelenének kozjogi-politikai eseményeit, tendencidit, intézményeit,
igy a konyv méltdn tarthat igényt a tdrsadalomtudomdany — s nemcsak az dllam-
és jogelmélet — miveldinek kitiintetett figyelmére.
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A gydri polgdri 6rsereg vaddsz osztdlydnak 1809-es zdszlaja; ez alatt vonult az alakulat a francia
seregek ellen a kismegyeri iitkozetbe
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