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POLITIKA ES TARSADALOM

SZABO ANDREA

Tiltakozzunk! De csak jogszertien?!
A politikai tiltakozdsok fogalomtipusai és
formaio

Az al4bbi tanulmdny folytatasa a Jog Allam Politika cimfi folyéirat el6z6
szadmdban megjelent Tiltakozzunk! De csak jogszertien?! dolgozatnak,
amely a politikai tiltakozdsokat eltér6 komplexitdsban vizsgdlé fonto-
sabb tdrsadalomtudomadnyi iskoldkat tekintette 4t. Jelen tanulmdny a
politikai tiltakozas sz(ikebb teriiletével, a tiltakozdsok fogalmaval fog-
lalkozik. Attekintem, hogyan értelmezik a tiltakozdskutatds klassziku-
sai a tiltakozdst, kiilon vizsgdlom a tiltakozdasi repertodr megjelenését.
Megvizsgalom, hogy az eurdpaitdl eltéré fogalmi appardtussal dolgo-
z6 amerikai tiltakozdskutaték milyen médon kozelitenek a témdhoz,
végiil roviden bemutatom a tiltakozdsok szervez6désének transznaci-
ondlis aspektusait. Célom annak jelzése, hogy egy latszo6lag egyszert
definici6hoz — politikai tiltakozds — milyen sokrétdi, milyen cizelldlt
fogalmi apparétus kapcsolddhat.

A TILTAKOZASKUTATAS KLASSZIKUSAINAK FOGALMI MEGHATA-
ROZASA

A tiltakozdsok elemzésének kezdetei a hetvenes évekre nytulnak vissza.
A Kklasszikus szerzék (igy Charles Tilly, Sidney Tarrow) nagy id6inter-
vallumot 4tfogd, hatalmas appardtust megmozgaté kutatdsaikban els6-
sorban erdszakos tiltakozdsokat vizsgaltak. Charles Tilly nemzetkozi-
legis az egyik legelismertebb és legtekintélyesebb szakértdje a politikai
tiltakozdsnak. Els6 munkdiban az erészakos, kollektiv cselekmények
feltdrdsdra Osszpontositott, mert a kiilonb6z6 forrasok ezeket doku-
mentaltdk a legjobban. Munkatérsaival tdrsadalomtorténeti orientdci-
6jud miveiben Franciaorszdgot vizsgdlta 1830-1968 kozott. Azokra az
erészakos eseményekre fokuszaltak, amelyek soran kollektiv rdhatds-
sal személyeket tdmadtak, meg illetve tdrgyakat rongaltak meg.

[1] Az aldbbi tanulmdny és annak folytatdsa Szab6é Andrea: Politikai tiltakozdsok Ma-
gyarorszagon — 1993, 2003 cim doktori értekezésének 1. fejezetébdl valo.
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»Az erdszakos tiltakozds kolcsonds és kollektiv kényszer egy autondm politi-
kai rendszeren beliil, amely megsemmisit vagy fizikailag megrongdl tdrgyakat,
illetve embereket megsebesit.”!?

Kutatdsai sordn Olaszorszdgban, Németorszdgban, Franciaorszdgban és
Nagy-Britannidban a XIX. szdzad utolsé harmadétél a XX. szdzad végéig kiilon-
b6z6 iddszakokat vizsgdlva — néhdny évet vagy tobb évtizedet is magéba foglald
id6tartamon keresztiil — a konfrontativ tiltakozé gytilésekre koncentral. Figye-
lemremélt6 eredményre jut, amikor megdllapitja, hogy a tetten érhetd erdszak
valéjdban a nyilvdnossdg elétt dltaldban erdszak nélkiil megjelend partok latens
beavatkozdsdnak a kovetkezménye. A konfrontativ tiltakozdsok kozé sorolja a
kollektiv erdszak mellett az dsszejovetelt, a demonstrdciot, a parddét, a gytlést,
a nagygydlést, az {innepséget, a sztrdjkot és a szakszervezeti aktivizmust."
Tilly 6j definicidja: ,,...tiz vagy anndl tébb kormdanyon kiviili személy ugyanazon
a helyen gylilekezik és konkrét kovetelésekkel 41l els, amelyeket ha realizdl-
nédnak, érintenének bizonyos — a gyiilekezd tagokon kiviil 4116 — személy(ek)
vagy csoport(ok) érdekeit.” Definici6ja tehat sz(kit6 értelmd. Munkdssdga
els§ id6szakdban a 15 f6nél majd késébb a 10 f6nél kevesebb embert mozgdsitd
demonstrédcidkat kizdrja a tiltakozdsok korébdl. Nem fordit figyelmet azokra az
akciokra sem, amelyek nem végz&dnek kozvetlen interakcidval.

A klasszikusok kozé sorolhaté Sidney Tarrow amerikai politolégus is, aki
szintén torténelmi tdvlatban kutatta a tiltakozdsok vdaltozdsait, jelentGségét.
Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a torténelmi id§szakok, azaz a reformokkal,
vdlsdgokkal teli szakaszok sokszor dsszekapcsolédnak a tdrsadalmi tiltakoza-
sokkal.®! Azt feltételezte, hogy a tiltakozdsi ciklusokat a kollektiv cselekvékin
kiviil esd, strukturdlis problémdk vdltjdk ki. Megerdsitette, hogy a tiltakozdsok
felszinre keriilését a politikai rendszer nyitottsdga segiti els. Az 1966 és 1973
kozott Olaszorszdgban lezajlott tiltakozdsokat vizsgalva arra a kdvetkeztetésre
jutott, hogy a kollektiv cselekvSk és a politikai rendszer kozétt kdlcsonhatds
all fenn. Tarrow tiltakozdsnak nevezi azt ,,...a diszruptiv kollektiv cselekvést,
amely a résztvevik kozos céljainak érdekében intézményeket, eliteket, hat6sé-
gokat és egyéb csoportokat céloz meg. Mds szavakkal, a tiltakozdst nem a poli-
tikai cselekvés intézményesitett formdjatol elkiilonitett kategéridnak tekintem,
hanem az ilyen kifejezés szélsdséges formdjanak, mely, mint a tébbi, a veszély, a

[2] Tilly, 1978, 248.

[3] Tilly, 1978, 276.

[4] Tilly, 1978 275276 .

[S] Ma madr klasszikusnak tekintett munkdja a Democracy and Disorder Protest and Politics in
Italy 19651975, Oxford, Clarendon Press, 1989. Kés¢bbi irdsai koziil ldsd tobbek kozott: Tarrow,
Sidney: Power in Movement Social Movements, Collective Action and Politics, Cambridge, Cambrid-
ge University Press, 1994.; Tarrow, Sidney: Studying Contentious Politics: From Event-ful History to
Cycles of Collective Action In: Rucht, Dieter Koopmans, Ruud Neidhardt, Friedhelm (eds.): Acts
of Dissent New Developments in the Study of Protest Berlin, Sigma, 1998.; McAdam, Doug Tarrow,
Sidney Tilly, Charles: Dynamics of Contention. New York, Cambridge University Press, 2001.; Tarrow,
Sidney della Porta, Donatella (eds.): Transnational Protest & Global Activism New York, Rowman &
Littlefield Publishers, INC., 2005.
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koltség és az 6sztonzé kalkuldcié eredménye.”® A tiltakozdsoknak 6t f6 dssze-

tevGjét kiilonboztette meg:”
1. direkt kollektiv cselekvések, amelyek elutasitjdk az intézményi kdzvetitést;
2. diszruptiv jellegtiek, de nem céljuk az erdszak (a tiltakozok leginkdbb a
fenndll6 gazdasdgi, politikai viszonyok és a mindennapi élet megszokésait
kivdnjdk megvdltoztatni, nem pedig direkt erdszakot alkalmazni);
3. mindig expressziv cselekvés, azaz a tiltakozdk koveteléseiket szimbolikusan™
juttatjék kifejezésre;
4. atiltakozok kdvetelései mas csoportokkal vagy a politikai és a gazdasagi elit
igényeivel, érdekeivel titkoznek;
5. a nem konvenciondlis cselekvések stratégiai probléma- és célvdlasztdssal
kapcsolédnak dssze.”!

Az 1994-ben megjelent Power in Movement Social Movements, Collective
Action and Politics cim@ munkdjdnak tjdonsdga, hogy kommunikativ elemmel is
kiegésziti, azaz interakciés alapra helyezi a kollektiv tiltakozdsok meghatédroza-
sat.l' A tiltakozasok a nyelv és az egyéni viselkedésformdk — oltozet, zene, haj-

7 2

viselet — segitségével is erdsitik az elérni kivant kozos célt és a mozgalmat. De-
finici6jaban szinonimaként hasznélja a tiltakozdst, valamint az ellenszegiilést
és az ellenszegiilésre val6 felhivdst. ,,A mozgalmak ... jobban definidlhatdk gy,
mint a kézds célokkal és szolidaritdssal rendelkezd személyek kollektiv ellenszegii-
lései, sziintelen interakciéban az elittel, az ellenséggel és a hatalommal szemben.
Ennek a definiciénak négy empirikus tulajdonsdga van: a kollektiv ellenszegii-

2

1és, a k6z0Os cél, a szolidaritds és a sziintelen interakcié.”™V Tarrow a tiltakozdaso-
kat két csoportra bontja, amelyeknek egy része az intézményesitett csatorndkon
keresztiil jelenik meg.

[6] Tarrow, 1989, 14.

[7] Lasd Tarrow, 1989, 14.

[8] A tiltakozés szimbolikus jellegét kiilon is hangstlyozta, megallapitva, hogy a csoportok masok-
kal — igy a hatésdgokkal — szembeni ellentétének kifejez§ szimbéluma maga a tiltakozds.

[9] ,A kollektiv cselekvések stratégidi a demokratizalédd tdrsadalmakban, Magyarorszag: 1989—
1994 ” cim(, négy orszdgra — Magyarorszdg, Lengyelorszdg, Szlovdkia, Németorszdg — kiterjed§ 6sz-
szehasonlit6 vizsgdlat (amelynek adatbdzisdt doktori értekezésemben felhaszndlom) a Tarrow- és a
Rucht-féle definicié egyvelegét haszndlja. Tiltakozé cselekménynek tekinti: ,...azt a nyilvdnos, kol-
lektiv cselekvést, amelyet bizonyos sajatos kovetelések artikuldldsdra hajtanak végre. Nem rutinizlt,
jogilag el6irt magatartds, amelyet a tarsadalmi-politikai szervezetekben hajtanak végre, és formaja
tekintetében is kiilonbozik az igények elfogadott, rutinizalt megjelenitését6l. Bizonyos, alkotmanyo-
san és jogilag szabdlyozott cselekvéseket, mint a sztrajk, gy(lés vagy a tiintetés, szintén tiltakozé
cselekményeknek tekinthetiink radikdlis, »diszruptiv« jellegiik kovetkeztében. Az igényeket »artiku-
1aljék«, ha a szervezett avagy szervezetlen cselekvgk intézményekhez, szervezetekhez, vallalatokhoz
fordulnak, a kovetkezd mddokon. ...Nyilvdnos az a cselekvés, amelyet legaldbb egy djsdghir kozol. A
kollektiv cselekvés olyan cselekmény, amelyet legaldbb harom személy hajt végre. Bizonyos extrém
tiltakozdsi formdk, mint pl. onégetés, éhségsztrajk vagy terrorcselekmények szintén »kollektiv cselek-
vésként« definidlhatdak ritkasdguk és politikai jelent&ségiik

[10] Tarrow, 1994.

[11] Tarrow, 1994, 34 . (Kiemelés télem.)
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A dacold, ellenszegiilésre felhivoé tiltakozdsok akkor keletkeznek, amikor nincs
megfeleld, bevett hozzaférési tit az intézmények irdnyédba, az anyagi forrdsok-
hoz.

Amig azonban Tilly a kollektiv cselekvést a szovetségesekkel és a hat6sdggal
vald kdlcsonhatds folyamataként értelmezi, addig Tarrow-ndl a tdrsadalmi moz-
galom kollektiv cselekvés formdjadban is megjelenik. Szerinte a legrégebbi kollek-
tiv cselekvés az erdszak, a kovetkez§ a szervezett, nyilvdnos demonstracid, ami
a legelterjedtebb konvencionélis aktivitds napjainkban, mig a harmadik a direkt
diszruptiv cselekvés, amely a megallapodds és a kiizdelem kozott helyezkedik
el. A mozgalmak e hdrom cselekvési tipus kiilonb6z8 keverékét alkalmazzak.
Dieter Rucht a német tiltakozdskutatds uttoréjének szamit. Thomas
Ohlemacherrel 1992-ben megjelent kozos tanulmdnyukban a politikai tilta-
kozdst gy hatdrozzdk meg, mint ,,...elkiiloniilt, kollektiv cselekvést, amely
konfrontativ, diszruptiv néha pedig erészakos médszerekkel explicit célok el-
érésére torekszik”. Ez a fogalomhaszndlat az explicit célok tekintetében tér el
Tarrow klasszikus megfogalmazdasatél. A nyilvdnossdg szdmdra is egyértelmii cél
elérése Rucht és részben Tarrow nyomdn, a kilencvenes évek ota vdlt a tiltakozds
fogalmdnak hatodik alapkovévé. '

Rucht Gjabb munkdiban a kollektiv, nyilt tdrsadalmi, politikai tiltakozdsokat
két feltételhez koti. Egyrészt sziikségesnek itél egy konstrukcids szerkezetet,
amely biztositja a forrdsok, a szervezet, a stratégiai dontések és a mobilizacié
meglétét, 0sszhangjat. Rucht hangstlyozza, hogy a mdsik feltétel a tdrsadalmi
befogaddsnak valé megfelelés. A tiltakoz6k ugyanis hatdsokat akarnak kivalta-
ni a tdrsadalomban: ,A problémdénak fajsilyosnak, a kritikdnak indokoltnak,
a bepanaszoltnak felel§snek, a megolddsnak redlisnak kell lennie, a tiltakozdk
tehdt nemcsak azt szeretnék, ha meghallgatndk Gket, hanem egyetértést is sze-
retnének kivaltani.”" Nem elegendd tehat csak a problémék felvetése, hanem
konstruktiv megolddsokat is ki kell nyilvdnitani. Rucht ebben taldlja meg a tarsa-
dalmi, politikai tiltakozadsok kettds jelentését. , Aki tiltakozik, valami ellen cse-
lekszik. A tiltakozds tobb nyelv jelentése alapjan ellentmondds, a visszautasitds
kifejezése. AKi tiltakozik, egyszersmind valamiért cselekszik is.”!" A tiltakozds
tehdt nem mertil ki az elhdritdsban, hanem vildgosan utal a jobb helyzet lehetdsé-
gére is. Rucht kommunikdaciés szempontbdl is explicit meghatdrozasat adja a til-
takozasnak. Kétoldali kommunikdcids folyamatot hatdroz meg, amelynek egyik
része a tiltakozok csoportjdn beliil zajlik belsd egyeztetés formdjdban, a mdsik
része pedig a tiltakozo csoport és tdrsadalmi kornyezet kizott megy végbe. Olyan
nyilvdnos kommunikécids cserefolyamatot alakit ki, amely interakciékat indit
el a tiltakozdk és a kiilvildg kozott. Ez nemcsak a konkrét akcié sordn valésul
meg, hanem mdr az el§készits szakaszban is elkezdddik az informdciészerzés,
a hat6sdgok, a média értesitése, a szimpatizdnsok megnyerése és a sziikséges

[12] Rucht Ohlemacher, 1992, 7677 .
[13] Rucht, 2001, 9
[14] Rucht, 2001, 9.

104 szABO ANDREA



anyagi er6forrds elGteremtése. Mindezekbdl kovetkezik, hogy téves az a szem-
lélet, amely szerint a tiltakozds csak bilaterdlis tigy, és célja kimeriil a valamivel
szembeni ellenvélemény kifejezésre juttatdsaban.

Figyelembe véve a kiilonboz§ fogalomtipusokat, a politikai tiltakozédsok alatt
azokat a kollektiv cselekvéseket értem — tiltakozdsi formdtdl fiiggetleniil —,
amelyek valamilyen explicit célok elérése érdekében nyilvdnossdgra keriilnek,
és a politikai keretfeltételekben akarnak véltoztatdsokat elérni kompetitiv szi-
tudciéban.

TILTAKOZASI REPERTOAR

Charles Tilly 1978-ban"® alkalmazta elészor a tiltakozdsi repertodr fogalmat,
amely a késGbbiekben a tiltakozdsok egyik legaltalanosabban elfogadott fok-
mérdjévé valt. Tilly szerint a kollektiv cselekvések repertodrja meglep&en korla-
tozott annak ellenére, hogy a tdrsadalomnak szdmtalan eréforrds 4ll rendelke-
zésre jogai kifejezésére. Tarrow elfogadja Tilly definici6jat, amikor a repertodr
fogalma alatt a kollektiv cselekvések egy adott id6szak alatt kialakult valtozatait
érti." Nem htiz merev hatarvonalat a konvenciondlis és a nem kovencionalis
kollektiv cselekvések kozé, ugyanis empirikusan kimutatja, hogy ugyanazok
az individuumok részt vesznek mindkét akciéformédban. A nem konvencionéa-
lis tiltakozdsokat tovabb bontja konfrontativ és erdszakos cselekvéstipusokra.
Az olasz tiltakozdsi gyakorlat vizsgdlata nyomdn éllapitja meg, hogy a tiltako-
z4si ciklusokat diszruptiv és konvenciondlis kollektiv cselekvések egyarant al-
kotjdk (5. tdbldzat). Kimutatja, hogy a demonstrdcidk diszruptiv cselekvésként
indultak, de a demokratizdléddssal folyamatosan intézményesiiltek. A demok-
ratikus dllamokban Ugy fogjdk fel a demonstraciét, mint normaélis és bevett gya-
korlatot, amely rendéri védelmet is kaphat. A demonstracié valt a civil tarsada-
lom modern, nem védlasztdsos akaratnyilvdnitdsdnak legdltaldnosabb forméjava.
A tiltakozé mozgalmak, illetve kérnyezetiik kozdtti versengés kihat a tiltakozd-
st forma megvdlasztdsdra. Az olasz ipari konfliktusok elemzése sordn Tarrow
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a tiltakozdsokndl megnyilvanulé diszrupcié
ott volt a legnagyobb mértékd, ahol a szakszervezetek kozott a legkiélezettebb
verseny folyt a munkdasok tdmogatasaért.""”’ Még nagyobb a bomlaszto tevékeny-
ség, ha a verseny nemcsak a szakszervezetek, hanem a szakszervezetek és kiilsg
csoportok kozott is folyik. Néhdny évvel késébb Ruud Koopmans béviti és fi-
nomfitja Tarrow repertodr fogalmat, kiilonosen a konvenciondlis cselekvéseket,
valamint az erdszakos tiltakozédsokat illetGen."!

] Tilly, 1978, 151.

] Tarrow, 1989, 1516 .
[17] Tarrow, 1989.

] Koopmans, 1998.
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Tarrow és Koopmans alapjdn a konvenciondlis és nem konvenciondlis tiltakoza-
sok formdi a kovetkez&képpen csoportosithaték:

1. tablazat
A tiltakozdasi repertodr

. | direkt - o« konfrontativ erészakos
hagyoma- meggy6z8
demokra- |. " . . . . .
nyos tikus jellegd legélis illegdlis Lkonnyd” ,hehéz”
demonst-
L népi récié (fel- illegdlis .
J08! 1}tra kezdemé- | vonulés, iilgsztrajk | demonst- | lopds tula](lio,n
terelés . 1 (s rongéldsa
nyezés gyllés, récié
tlintetés)
referen-
levél poli- | dum . félpélyas emberek
tikusnak | kezdemeé- peticiék QtlezAras blokad megfenye— merénylet
) getése
nyezés
expresz-
sziv, szim-
bolikus titkos in-
munkahe- . P
I 1. | cselekvé- | formdciok
ropirat - lyen beliili . - szabotazs
dlés sek, pl. publika-
8y éhség- lasa
sztrgjk,
leldncolds
sztrajk - - bojkott - - po} itikai .
gyilkossdg

Forrds: Tarrow és Koopmans alapjdn Szabé Andrea.

AZ AMERIKAI TILTAKOZASKUTATAS UJ IRANYAI

Az Amerikai Egyesiilt Allamok tdrsadalomtuddsai sokat meritettek a tdrsadalmi
tiltakozadsok, mozgalmak vizsgdlatdhoz az tj tdrsadalmimozgalom-elmélet in-
terpretaci6jabol. A Habermas, Offe és masok munkadit tanulmanyozé6 amerikai
szociolégusok kételkedtek a mozgalmak 1j jellegében, ami érthetd is, hiszen az
USA-ban a mozgalmak els§sorban kulturdlis alapon és értékek mentén szerve-
z8dnek. Azt is meg kell jegyezni, hogy az eurépai didkmozgalmakba t6bb min-
tat az Amerikaban tanul6 nyugat-eurépai fiatalok hoztak at. Mindezek mellett a
nyugat-eurépai Gj tdrsadalmi mozgalom-elmélet korldtozott mértékben, a marxi
tradiciok figyelmen kiviil hagyasaval, de hatott az amerikai szociol6gidra, még-
hozz4 annak konceptuélis és analitikus szemléletmddja alapjan. Igy a kultiirdra
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mint a cselekvés aréndjdra és a kulturdlis vdltozdsra mint a mozgalmi erdfeszité-
sek kovetkezményeire terel6détt az amerikai mozgalom- és tiltakozdskutato szoci-
olégusok figyelme." Szintén a nyugat-eurdpai hatéds kovetkezménye a kollektiv
identitds elméletének atvétele, amely a Mancur Olsont kdvets raciondlis cselek-
véselmélet mindaddig domindns hatdsét szoritotta ki a tdrsadalmi mozgalom
szervezeteit kutaté tdrsadalomtudésok szemléletmoédjaboél. Az ij keletii irdnyzat
a tdrsadalmi mozgalmak tagjainak toborzdsdt, megtartdsdt, mozgositdsdt és mo-
tivdldsdt kezdte el vizsgdlni a szimbdlum-, a nyelv-, a diskurzus- és az identi-
tdshaszndlat szempontjdbdl, amihez a szimbolikus interakcionalizmus nyiijtott
kiindulo keretet. Az amerikai mozgalomkutaték szellemi el6futdrainak a német
fenomenolégiai szociol6gia — elsésorban az 1940-es évektSl Alfred Schiitz —, va-
lamint az ebbdl tdpldlkozé szimbolikus interakcionalizmus elmélete — Erving
Goffman, Harold Garfinkel — tekinthetd.%"

Az igy kifejlédd tiltakozdskutatas legelterjedtebb irdnyzata a framing®®" méd-
szert alkalmazza, amely a fentiek alapjan a mozgalom aktivistdk dltali szimbo-
likus megjelenésére, a sérelmek kifejezésére, a konszenzus kiharcoldsdra és az
ezeket kifejezetd, kialakit6 formak, megolddsok kutatdsédra helyezi a hangsulyt.
A framing elméletet a tarsadalmi mozgalmak kutatdsédra el¢szoér David Snow és
Robert Benford alkalmazta a nyolcvanas évek végén. Szerintiik a keret (frame)
olyan ,,...értelmezési séma, amely leegyszer(siti és 0sszes(riti a »kinti« vildgot
azaltal, hogy az egyén jelen- vagy multbeli kornyezetébdl szelektiven hangsu-
lyoz és kdédol bizonyos targyakat, helyzeteket, eseményeket, tapasztalatokat és
cselekedetsorozatokat.”? McAdam, McCarthy és Zald 1996-ban finomitja a fo-
galmat, beemelve az egyén tudatos, stratégiai eréfeszitését a vilagkép alakitdsé-
ra.””! Donatella della Porta a tiltakozadsok és a rendérség kapcsolatat vizsgalta
framingek segitségével. Az utébbi években az Egyesiilt Allamokban elssorban
Rhys H. Williams alkalmazza teoretikus alapon a framing elemzést.

Snow és Benford szerint a framing sordn a tdrsadalmi mozgalmak a prob-
lémékra irdnyitjdk a figyelmet, megjelolik a hibat okoz6 személyt vagy tar-
gyat, és alternativat vdzolnak fel, valamint az ezt segit6 feladatok sorat.?
Igy ennek megfelelen a mozgalom elitje és aktivistdi, valamint a kulturélis be-
fogadok, a tagsdg, a semlegesek, a hivek viszonyrendszere, a kovetelések kiala-
kitdsa, a motivaciék befolydsolé képessége képezi a framing elemzés targyat.
A framing hdrom szakaszra oszthaté. (1) A diagnosztikai keretezés so-
rdn a probléma okozoéit és inditékait tarjak fel. (2.) A prognosztikai framing
alatt a mozgalmak a helyredllitds tervét készitik el. (3.) A motivaci6s ke-
retezés pedig kialakitja a logikai indokoknak megfelel6 nyelvezetet.

21]

[19] Err6l részletesen lasd Williams, 2004.

[20] A fenomenolégiardl 1asd: Hernddi, 1984.

[21] A framing elméletrd] és gyakorlati haszndlatarél lasd: Péll, 1999; Wisler — Tackenberg, 1999;
Magyar, 1999.

[22] Snow — Benford, 1992, 137.

[23] McAdam — McCarthy — Zald, 1996, 6.

[24] L&sd: Hunt — Benford — Snow, 1994.
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A politikai keretfeltételek elemzése helyett dsszességében Snow-ék a framing
vizsgdlatat javasoljdk, mert az objektiv struktirdkkal szemben — pontosabban
azt kiegészitve — fontosabbnak {télik a kollektiv szerepl6k objektiv struktira
érzékelését. ,,A kollektiv cselekedetek egyes ldncolatai nem azért mennek végbe
vagy fulladnak kudarcba, mert az objektiv feltételek lehetévé teszik vagy ép-
pen megakaddlyozzdk azokat, hanem inkdbb azért, mert a mozgalmi szerep-
16k tgy érzékelik, hogy az objektiv feltételek lehet6vé teszik vagy akaddlyozzdk
azokat.”™ M4s amerikai szociolgusok a framing mellett a szemiotika és a nar-
rativ analizis felé fordultak.

Osszességében az Amerikai Egyesiilt Allamokban a tirsadalmi mozgal-
mak kutatdsdnak két iskoldja alakult ki a ’90-es évek kozepére. Az egyik a
mozgalomcentrikus megkdozelités, amely a bels§ mozgalomkultiirdt, a normé-
kat, hiteket, szimbdélumokat, identitdsokat veszi gércsé ald, amelyek alakitjdk a
szolidaritdst, a motivacidt és a kollektiv cselekvést. A framing tehdt e tekintet-
ben a kollektiv cselekvés elinditdsdra és fenntartdsdra tett eréfeszitések belsd
dinamikdjdt akarja feltdrni. Az objektumokon beliil az elemek kapcsolati struk-
tirdjdnak feltdrdsa a cél, amelynek f6 eszkdze a nyelvészeti alapokra épitd elem-
zés. Ugyanazokat a kérdéseket teszik fel, mint akdr a hagyoményos tdrsadalmi
mozgalmak kutatéi, csak ezeket kulturdlis jelenségként kezelik. A kulturdlis
alapokon nyugvé mozgalomcentrikus megkdzelités nagy hasonlésdgot mutat a
tiltakozdskutatdsnak a mobilizdcids potencidlra fékuszdlo irdnyzatdval.

A madsik iskola pedig a kulturdlis tér részének tekinti a mozgalmat, azaz a
mozgalmak kialakuldsat, ciklikussdgat és sikerességét a kulturdlis koriilmények
tiikkrében elemzi. Ez az irdnyzat a kulturdlis keretfeltétel-rendszerben (cultural
opportunity structure, COS) helyezi el a mozgalmakat, hasonlatosan, ahogy az
Uj tarsadalmi mozgalmak esetében az eurdpai irdnyzat képvisel6i a politikai
keretfeltétel-rendszer (political opportunity structure, POS) esetében tették.>®!
A bels6 mozgalomkultirdrél a hangsuly a tdrsadalmilag és kulturdlisan rendel-
kezésre 4116 szimboélumokra, opcidkra helyezédik 4t. A repertodr (a rendelkezés-
re 4116 tudds, kellékek, formdk) fogalma fejezi ki a vdlasztdsi lehet6ségek kom-
feldjitdsa, kulturélis alapokra helyezése a fentebb elemezett, Charles Tilly altal
1978-ban"*”! megfogalmazott klasszikus tiltakozdsi repertodr fogalomnak.

A statikus, strukturdlis modellekt6l a dinamikus mechanizmusok és az
egymdssal Osszefiiggdé folyamatok elemzésére vald 4tdlldst szorgalmazza az
ezredfordulén McAdam, Tarrow és Tilly (érdekes, hogy szemléletiikben a XX.
szézad utols6 harmaddban még a strukturdlis megkozelités domindlt).?® Ko-
rdbban, a tiltakozdskutatds meghatdroz6 személyiségei makroszinten azt ta-
pasztaltdk, hogy a kollektiv tiltakozdsok ciklikusan tornek fel. A ciklikussdg

[25] Hunt - Benford - Snow, 1994. 204.

[26] Részletesebben ldsd: McAdam - McCarthy - Zald, 1996.; és Benford - Snow, 2000, 611-639.
[27] Tilly, 1978.

[28] Lasd: McAdam - Tarrow - Tilly, 2001.
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mogott meghtiz6dé mozgatderdk feltdrdsa inspirdlta véltdsukat, hogy a stati-
kus, strukturdlis megkozelitéstdl eltdvolodva dinamikus modellt alakitsanak ki.
Ennek az eszkoze a framing, amit 2005-ben tovdbb pontosit Sidney Tarrow és
Donatella della Porta. Kordbbi felfogdsukhoz képest tijdonség, hogy ugyan elfo-
gadjak a strukturdlis feltételek sziikségességét a tiltakozdsok ciklikussdgdnak
megértéséhez, de ugyanakkor ezt mar nem tartjak elégségesnek. A ’80-as, '90-es
évek tdrsadalmi mozgalmai nagyrészt intézményesiiltek, és ennek hatdsédra az
elmult években 1j tipusd, laza szervezeti formdkat felvevd csoportok jelennek
meg, amelyek az egyetemes igazsdg elve mentén hatolnak be a nyilvdnossag-
ba: ,....nem annak tekintjiik a forrdsokat és lehetdségeket »amik«, hanem annak,
amiknek tiinnek, és ahogyan azt az aktivistdk megalkotjdk. A specifikus kollek-
tiv cselekvési szerepeket fel kell, hogy valtsdk a teljes epizddokat felépité folya-
matok, a szereplSk és az altaluk felvetett kérdéskorok.”’!

A TILTAKOZASOK SZERVEZODESENEK TRANSZNACIONALIS ASPEKTUSAI

A 11. vildghabortt kovetSen elkezdddott politikai, gazdaségi és kulturdlis vélto-
z4sok atalakitottdk a nemzetdllamok és a nemzetkdzi gazdasdgi, politikai szer-
vezetek, valamint a transznaciondlis vallalatok viszonyét. A hatalom stlypontja
elmozdult az orszdgon beliili és a nemzetkdzi szintéren egyardnt. A meghataro-
z6 politikai és gazdasdgi hatalommal biré orszdgokban csokken a torvényhozds
kontrollja a végrehajté hatalom felett, er6sodik a biirokrdcia és az érdekképvi-
seletek befolydsa. A ’60-as évekt6l fokozatosan feloldédnak a partok osztalyko-
tottségei, s6t a pdrtok jellege is megvdltozik: elgtérbe keriil a néppdrt, a vélasz-
tdsi pdrt és a kartellpdrt tipus. A nemzetkozi viszonyokban megerdsdodnek a
szupranaciondlis és a regiondlis gazdasagi, politikai szervezetek. Igy jut megha-
tdroz6 szerephez a Vildgbank, a Vildgkereskedelmi Szervezet és az Eszak-Ame-
rikai Szabadkereskedelmi Tarsulés.

Ennek megfelel§en 4talakul az emberi jogokért, a kérnyezetvédelemért, a
gazdasagi elnyomds ellen, a békéért folytatott civil kiizdelem, hiszen ezek is
kialakitottdk transznaciondlis szervezddéseiket és ennek kapcsdn sajatos til-
takozdsi formdkat vettek fel. Noha a nemzetdllamok politikai szerepe tovabb-
ra is erds, mégis az tapasztalhaté, hogy a transznaciondlis gazdasdgi szerve-
z8d6dések irdnydba megnyilvdnuld kontroll funkcié lehetdségei csdkkentek.
»Sokan abban 14tjak a vdltozdst, hogy a hatalom tengelye most mar nem a poli-
tika, hanem a piac, melyben a neoliberdlis gazdasdgpolitika a multinacionélis
vdllalatok hatalmat noveli, és ezzel egy id6ben csokken a nemzetdllamok azon
lehetésége, hogy kontrolldlni tudndk e folyamatot.”*"

[29] della Porta - Tarrow, 2005. 13. (kiemelés t6lem)
[30] della Porta — Tarrow 2005. 2. (kiemelés t6lem)
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A globalizdaci¢ kettds jelentéssel bir, és ezen jelentésdudl pontositdsa rendki-
viil fontos a globdlis tiltakozds fogalmanak kifejtése szempontjabol.®" Vannak
olyan tiltakozdsok, amelyek felvetéseiket, akciéformdikat tekintve nemzetkozi
jellegliek, de nem globalizdci6-ellenesek. Ezek inkdbb egy-egy probléma transz-
naciondlissd, globalissd tételére koncentrdlnak. Mig maés tiltakozdsok a politika,
a gazdasag és a kulttra globalizaci¢jabodl ereds problémékkal szemben nyilvé-
nulnak meg, és ezen esetekben fontos a globalizacidellenesség hangsulyozdsa.
B2l Charles Chatfield haszndlja egyébként el6szor a nemzetkdzi tdrsadalmi moz-
galmi szervezet (TSMO) kifejezést az olyan laza, nem hivatalos szervez&dések
hdal6zatédra, amelyek valamilyen k6zos érdekbél nemzetek feletti szinten szerve-
z6dnek.¥ Legkordbban a kérnyezetvédelmi tarsadalmi mozgalmak alakulnak
nemzetkozivé. A kornyezetvédelemnek globdlis elvként val6 elfogaddsa segitet-
te a kapcsolathdl6 kialakuldsat, és egyuttal a nemzetdllamok felel§sségének a
felvetését is. A kornyezetvédelem esetében a szervezési és tiltakozdsi potencidl
hierarchikusan épiil fel, a nemzetkozit6l halad a nemzeti szervez&dések felé.
A nemzetkdzi tdrsadalmi mozgalmi szervezetek 17 szdzaléka kornyezetvédel-
mi problémdkra dsszepontositott 2000-ben, és ennél csak a globdlis emberi jogi
kérdésekkel foglalkoz6é TSMO-k csoportja nagyobb, ez utébbi 26 szdzalékot tett
ki.

Donatella della Porta és Sidney Tarrow az e témdban késziilt kutatdsokat dtte-
kintve a tdrsadalmi mozgalmak transznaciondlissd vdldsdnak hdrom mddjdt, a
diffuziét, a domesztifikdcict és az externalizdciot kiilonbozteti meg.

1. A diffizié azt a folyamatot jeldli, amikor a mozgalmi célok, eszmék, gyakor-
latok, akciéformdk egyik orszdgokbdl a mdsikba keriilnek valamilyen médon.
Az egyes konfliktuspotencidlok, illetve akciéformék egyik orszdgbdl a mésik-
ba adoptdlédssal vagy adaptdldssal keriilhetnek at. Tarrowék klasszikus példaja
az 1il6sztrdjk terjedése, amely az amerikai polgdrjogi mozgalmak akciéformdja
volt, és késGbb keriilt a nyugat-eurépai didkmozgalmak tiltakozdsi repertodr-
jéba. Az orszdgok kozotti diffiziés folyamatok, valamint a tiltakozdsok egyes
szerepldi igénylik és egyben el6 is segitik a transznaciondlis hdlézatok kiala-
kuldsét, ez azonban nem jelenti automatikusan azt, hogy ezek automatikusan
globaliz4cié-ellenesek lennének problémafelvetésiik tekintetében.

Tarrow és McAdam szerint a tiltakozds jelentds része lokdlisan kezdé-
dik, majd orszdgok kozottivé novekszik. Ramutatnak, hogy a tiltakozds
terjedése nem kapott akkora figyelmet, mint a mozgalommd szervezddés.
A tiltakozdsok terjedését a tradiciondlis diffizids elmélet szerint az Ujitdsok,
illetve az 4j kulturdlis elvek mentén kialakult kdlcsonhatdsok segitették eld.
Alokalis tiltakozasok ciklust teremtd hatdsa két Giton nyilvdnulhat meg, bdr el6-

1] Lasd: Tarrow — McAdam, 2005.
2] Pianta, 2004.

3] Chatfield, 1997.

4] Johnson - McCarthy, 2005, 75.
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fordulhat e két valtozat egyiitt is. A kapcsolatbdl eredd (a) és a kozvetités nyomdan
kialakulé (b) tiltakozds a ,léptékvaltds” két kiilonboz6 maddjat reprezentdlja.
A ,1éptékvaltds” a lokdlis tiltakozds ciklusteremtd képességét jelenti: , A lokdlis
kozos cselekvés akkor eredményezi a tiltakozds kiszélesedését, amikor a kiindu-
16 akcio elér egy tdvolabbi csoportot, amelyik kell6képpen hasonlénak itéli ma-
gdt a kiindul6 elégedetlenked6khoz (hasonldsdgi viszony), hasonlé akciéba kezd
(kovetés), és igy a két helyszin teljesen koordindlt cselekvését eredményezi.”!
Az aldbbi, 3. 4brdn a , kovetés” kiemelt jelentsége ldthatd. Az erés azonosulds
sem garantdlja a cselekvést, mert bizonyos csoportokat a félelem vagy egyéb
okok tdvol tartanak az akciétél. A kovetést, a kutaték ontorvénytinek és véletlen-
szer(inek tarjdk, amit meg kell kiilénboztetni a ,, kdzvetitést6l” és a hasonldsagi
viszonytol.

Sidney Tarrow és Doug McAdam a tiltakozds terjedésének hdrom itjdt kii-
lonbézteti meg: a kapcsolaton kiviili terjedés (non-relational diffusion) sordn
az informdcié dtaddsa nem személyhez kototten, hanem tomegkommunik4ci-
6s eszkdzokon keresztiil valdsul meg. A kapcsolatbdl eredd terjedés (relational
diffusion) sordn az atadé és az atvevd kozott kiilonboz6 csatorndn keresztiil
interakci6 alakul ki. A harmadik forma a kdzvetités (brokerage), amelyben sze-
mélyek, illetve csoportok olyan tarsadalmi teriileteket kotnek 0ssze, amelyek ad-
dig nem tartottak kapcsolatot egymadssal.®® A fent emlitett {il6sztrajk esetében
példaul az ,,igynoki munkat”, azaz a kdzvetitést azok a német didkok végezték,
akik a hatvanas években, az Amerikai Egyesiilt Allamokban tanultak, majd ha-
zatérve a didkmozgalmak élére alltak.

[35] Tarrow — McAdam, 2005, 127. (kiemelés télem).

[36] Haszndljak még a hasonldsagi viszony kifejezést, amely tigy jon létre, hogy a kiilonb6z6 hely-
szineken 1év§ szerepl6k hasonlénak {télik a maguk cselekvését a masokéhoz, és ez igazolja a kozos
cselekvést. A lényeg, hogy befolydsoldsra tett kisérlet nélkiil igyekeznek magukat azonositani mds
territériumban 1évd, hozzajuk hasonlé tiltakozékkal, igy segitve el6 politikaik terjedését.
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1. dbra
A helyi és a koordindlt, globalizalt cselekvés kapcsolata
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Hasonldsdgi Kapcsolathal  eredd
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-

Koordindlt cselekvés

Forrds: Tarrow - McAdam, 2005, 6.1 dbra 128. old.

2. A domesztifikdcio sordn a tiltakozdsok olyan konfliktusokat jeleznek egy-egy
orszdgban, amelyeknek az adott orszdgon kiviili eredete van, és célpontjai al-
taldban nemzetkozi intézmények. Sok esetben a nemzeti kormdnyok olyan in-
tézkedései ellen irdnyulnak, amelynek eredete szupranaciondlis, és a nemzeti
kormdény csak végrehajtéi funkciét tolt be (pl. az Eurépai Unié dontései elleni
tiltakozdsok a nemzetallamon beliil bontakoznak ki).

3. El6fordulhat olyan eset is, ez az externalizdcid, amikor szupranaciondlis in-
tézmények, vdllalatok, mozgalmak avatkoznak be orszdgon beliili konfliktusok
megolddséba, illetve maguk generédlnak ilyen konfliktusokat. A folyamat kétird-
nyu: van, amikor a nemzeti szinten gyenge tiltakozdspotencidllal rendelkezék,
példdul az Eurépai Unié Birésdga vagy a Parlamentje el6tt jelennek meg, azaz
szupranaciondlis tiltakozdsokat generdlnak.

A masik irdny a transznaciondlis kollektiv cselekvésben nyilvdnul meg, ami-
kor is az aktivistdk hdlézatai koordindlt nemzetkozi tiltakozdsi kampdnyt ala-
kitanak ki. A nemzeti mozgalmak a nemzetkozi szintéren kapcsolatba lépnek a
hozzdjuk hasonlékkal, és egymdst arra dsztonzik, hogy az egyes nemzeti szinten
megjelend problémdnak globalizdlt jelleget adjanak. Hétkoznapi értelemben ezt
nevezziik globaliz4lt tiltakozdsnak.
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A transznaciondlissd vdlé mozgalmakkal és tiltakozdsokkal kapcsolatban
megdllapithaté, hogy azok idedi, akciéformadi és stratégidi is dtalakulnak. Kibg-
viil példdul az igazsdgossdg elve, és az egyetemes igazsdgossdgként jelenik meg
(global justice). A kollektiv cselekvés pedig, ahogy azt fentebb jeleztem, transz-
naciondlis kollektiv cselekvéssé (transnational collective action) formalédik a
nemzetkozi természet konfliktusok alakitdsdra. A transznaciondlis kollektiv
cselekvés az uj tdrsadalmi mozgalmakhoz képest is vdltozatossdgot, tjdonsdgot
mutat. A szubjektivitds hangsulyozdsdval hozzdjarul ahhoz, hogy az valik po-
litikaivd, ami személyes. A politikamentes életstilus megvéltozik, és igy valik
természetessé bizonyos politikai kérdésekben valé megnyilvdnulds. A globdlis
szintéren megjelend kollektiv aktorok bizalmatlansdgukat fejezik ki 4ltaldban a
politikai intézményekkel szemben, és a nyilvdnossdg egy autoném terét prébal-
jak kialakitani (elsésorban a 2000-es évekre globdlissa terebélyesedd internet
révén), amely nemcsak a politikai partoktdl, hanem — ahogy azt Habermas a
nyolcvanas években vizionélta — még a tomegkommunikdcié kommersz logiké-
jatol is fiiggetlen.

Sidney Tarrow és Doug McAdam megjegyzik azonban, hogy a globdlis szinté-
ren vald kiizdelem egydltaldn nem jelenti a lokdlis és a nemzeti mozgalmak, illet-
ve azok tiltakozdsainak megsziinését.®” Harom tényez6vel magyardzzak, hogy a
helyi mozgalmak és a globdlis mozgalmalk, illetve azok tiltakozdsai kdzott szo-
ros a kapcsolat. Ugy vélik, hogy az internalizalt vitdk egy részét — helyteleniil
— globdlisként kezelik csak azért, mert nemzetkdzi, kiilféldi a célpont. Rdaddsul
a nemzetkozi szintéren megjelend aktivistdk ,nem gyokértelen kozmopolitdk”,
hanem helyi tarsadalmi érdekcsoportokbdl szervezddnek, és az akcié elmulta-
val oda is térnek vissza. A nemzetkozi szintéren lezajlé vitdk pedig nem helyet-
tesithetik a lokdlis konfliktusok felold4sat.
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