VERMES ATTILA

»A szerz8dési jog reformja és a biztositasi
szerz6dés” — XI. AIDA Budapest Biztositasi
Kollokvium

A Magyar Jogasz Egylet Biztositasi Jogi Szekcidja, a Biztositdsi Jogdszok Nemzet-
kozi Szervezetének (AIDA) magyar nemzeti szekcidja 2010. november 25-26.
napjan Budapesten, a Gellért Hotelben tartotta tudomdnyos {ilését.

A 40. sziiletésnapjat linnepl6 szervezet konferencidjat id. Bdrd Kdroly, a szak-
osztaly elnoke nyitotta meg, méltatva a szakosztaly elsé elndke, Edrsi Gyula
tevékenységét, valamint dsszefoglalta az el6z6 biztositdsi kollokviumok témadit.
A konferencia diszvendégeként Mdthé Gdbor, a Magyar Jogész Egylet lekdszond
elnoke tidvozolte a megjelent hazai és nemzetkozi szakembereket, kdszontsjé-
ben kiemelve annak tényét, hogy a Magyar Jogdsz Egylet egyik legaktivabb szek-
ci6jarol van szé, mely 7 munkacsoportot soraiban tudva immar a XI. nemzetkozi
kollokviumot szervezi, melyeken eddig tébb mint 2000 {6 vett részt.

A konferencia bevezetd el6adédsat Vékds Lajos akadémikus, professor emeritus
tartotta a kontraktudlis karkotelmek biztositasi jogi vonatkozdsair6l. A Zaldn
Kornél, Kemenes Béla, Eorsi Gyula és Vildghy Miklés nevével {émjelzett hatédlyos
Polgdri Torvénykonyvben (Ptk.) az ulpianiusi neminem laedere elven alapul6
kartéritési feleldsség egységes a deliktudlis és kontraktudlis jogviszonyokban.
A Ptk. 318. § utal6 szabdlya miatt kialakult uniformitds elénye, hogy nincs
jelentésége a karkotelmi jogviszonyok hatdreseteinek, mindegy, hogy azok egy
szerz6dés megszegésébdl, vagy attdl fliggetleniil dlltak el§ (pl. ha adasvételi
szerz6désnél a kdr a vevd telephelyén kovetkezik be, az eléviilési id§ egyforma
mindkét esetben).

Az tj. Ptk. Kodifikédcidés Fébizottsdgdnak vezetSjeként elmondta, hogy az
Uj maganjogi kédex szigortibb szabdlyokat fog alkalmazni a deliktudlis karko-
telmekre, azaz nehezebb lesz a felel§sség al6li kimentés, ugyanakkor limitdlni
fogjak a megtéritendd elmaradt haszon mértékét. A valtozas indoka, hogy szer-
z8désszegés esetén egy — a felelGsségi szabalyok megddnthetetleniil vélelmezett
ismeretében — tudatosan véllalt kotelezettség megszegésérsl van szd, hiszen
piacgazdasdgi korlilményeknél, kiilondsen az iizleti szféra szerz&déseinél a
szerz8déskotést alku, tdrgyalds, kockazatfelmérés el6zi meg, ezzel szemben
deliktudlis kdrokozédsndl nincsen el6zetes kockdzatfelmérés.
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Az 1j kimentési rendszer hdrmas kovetelményrendszert hatdroz meg: a
kimentési ok a kdrokozé ellenérzési korén kiviil kovetkezett be, a koriilményt
a szerz6déskotéskor nem lathatta, valamint nem volt elvdrhaté a kar elhdritdsa.
A kimentési okok sztikitésével pdrhuzamosan ugyanakkor korldtozni fogjak a
megtéritendd karok korét, azaz a jelenlegi, f{6szabalyként a teljes kartérités elvét
vall6 rendszerhez képest az 4j struktirdban az elmaradt hasznot csupan akkor
lehet kovetelni, ha a kir ezen eleme elére lathat6 (a kdrosultnak kell bizonyita-
nia, hogy a kdrokoz6 ezt elére lathatta). A jogpolitikdnak egyardnt figyelem-
mel Kell lennie a felel§sségtan szabdlyaira és a kockdzatmegosztds elveire,
szerz6déskotéskor ugyanis a felek nem minden kdrtydjukat teritik ki az asztalra
(pl. az ingatlankozvetit nem drulja el az eladénak, hogy a vevéje is megvan).
A kockédzatmegosztasra tekintettel elvarhatd, hogy a felek a rendkiviili veszteség
lehetGségét el6re kozoljék egymadssal, hiszen ennek tudatdban a felek donthet-
nek tgy, hogy nem szerzddnek, ondlldan védllalhaténak itélik a kockdzatot, vagy
biztositast kdtnek ra.

A Kereskedelmi Torvénykonyv funkciéit is kivaltani szdndékozoé 1j kddex
a professziondlis szerzédésekre koncentrdl ugyan, de a fogyasztdi, ingyenes,
valamint a magdnszemélyek koézétti szerz6déseknél az ajdndékozdsi szerz6dés
szabdlyait 4ltaldnositjdk (a szerz6d6 felek, vagy a szerzédéstipus miatt), azaz
a masik vagyondban okozott kdr megtéritends, de a kimentés marad a mai.
Az 1970-es évek mdsodik felét6l a birdi gyakorlatban amugy is szigorodott az
elvdrhatésagi mérce, f6leg az akkori gazddlkodo szervezetek (szocialista val-
lalatok) esetében. A felelGsségi szabdlyok biztositdsi vonatkozdsait illetGen els-
adta, hogy a biztosit6 szerepe néni fog, kockdzatnovekedésének mértéke ugyan-
akkor attél fiigg, hogy a jelenleg hatélyos Ptk. irott szabdlyaihoz képest meddig
szigorodott mar eddig is a birdi gyakorlat.

Ldbady Tamds, a Pécsi Itél6tabla elnoke, az Alkotmanybirdsag volt elndkhelyet-
tese a deliktudlis kdrkotelmekrél tartott el6addsdban kifejtette, hogy mér a jelen-
leg hatdlyos Ptk. kodifikacidja sordn is felmeriilt Marton Géza kutatédsai alapjan
az objektiv felel6sség bevezetése, de azt sem akkor, sem most nem fogadtdk el,
utébbi esetben a Legfels6bb Birdsdg Polgdri Kollégiumdnak alldspontja miatt.
Megszovegezését tekintve tehdt nem lesz nagy kiilonbség a régi és 1j kddex
kozott, azonban szamos olyan eseti biréi dontés sziiletett, mely eléremutato és
kreativ jogértelmezéssel egyben jogfejleszt§ szerepet is jtszott.

Noha a jelenleg hatédlyos karfelel6sségi rendszer a szubjektiv és objektiv,
karosulti és kdrokozdi, etikai és gazdasdgi, repardcids és prevencids elemek
jo ardnyat tartalmazza, kordbban til sokszor alkalmaztdk a veszélyes {izemi
felel6sség szabdlyait olyan esetben, amikor felréhatésdg alapjan is donthet-
tek volna. A biztositdsi szakjogdsz oktatéként is dolgoz6 el6adé tobb példaval
illusztrélta a dicséretes djabb biréi gyakorlatot, ahol immdr a Ptk. 339. § alap-
jan dontottek, a Pécsi Itél6tabla pl. a banydszati tevékenységrél megdllapitotta,
hogy az a bdnya lezérdsa ellenére is veszélyes lizem, mdsrészt a lezarési sza-
balyok megsértése miatt a kdrokozds az lizemeltets terhére felréhatésagi ala-
pon is megéllapithaté. Ldbady Tamdés zdrszéként kifejtette: bizik abban, hogy
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Héraklészt kovetve a magyar birdi gyakorlat is az Erény ttjat fogja vdlasztani
a jovében.

Takdts Péter c. egyetemi tandr a magyar biztositdsi jog f6bb dilemmairdl tartott
el6adést. A fogyasztovédelem és a szerz6dési szabadsag ellentéte kapcsan kifej-
tette, hogy a biztositdsi jog a nemzetkozi pénziigyi folyamatokba 4gyazott, a
kockdzatokat viszontbiztositdssal tovabb porlasztd, sulypontilag gazdaségi,
kereskedelmi teriilet, ahol a klaudikaldé kégencidnak a jelenleg hatdlyos, lakos-
sdgi biztositdsokra fokuszdlé Ptk. elfogaddsakor komoly kiildetése volt ugyan,
azonban a jelen piacgazdasdgi korlilmények kozott az dltaldnos szerzddési
feltételek kozérdekd Kkeresettel is kezdeményezhetS birdi kontrollja jobb és
rugalmasabb megolddst jelenthet. A fogyasztévédelmi igények miatt a személy-
biztositdsok teriiletén megmarad ugyan a klaudikdlé kégencia, azonban a
karbiztositdsokndl f§szabdlyként elttinik.

Noha Magyarorszdgon altaldban csak az egy éves biztositdsi évforduléra
lehet felmondani a biztositdsi szerz6déseket, a nemzetkozi tendencia a szerzé-
dési szabadsag elve alapjan az, hogy felmondédsra — megfelel6 felmondasi id6
kozbeiktatdsdval — barmikor sor keriilhet. A szerz6dési szabadsdgba az EU-ban
ugyanakkor az is belefér, hogy a felel§sségbiztosité kizart kockdzatnak ming-
sitheti a szdndékos karokoz4st, tekintettel arra, hogy a tudatos magatartds nem
valészintiség, hanem bizonyossdg, igy nem biztosithatd, rdaddsul a jéerkodlcsbe
is titkozik. A hazai biztositék jelenleg is ilyen feltételekkel kothetnek viszont-
biztositdsi szerz&dést, egyéb kockdzatok a nemzetkdzi tendencidk alapjan
maximum a commercial crime insurance elnevezést specidlis médozat alapjan
biztosithaték. A szakmai felel§sségbiztositds céljaval is ellentétes a szandékos
karokozés biztosithat6sdga, hiszen annak két tényalldscsoportot kell felolelnie:
a sosem szdndékos mtuihibat, valamint az apré tévedést, mulasztdst, mely az
ember természetes jellegébdl fakad.

Hazai sajatossdg a szerz6dés hallgatélagos létrejotte (Ptk. 577. § (2). bek.),
melyet az Gj Ptk. a fogyasztéi szerz6désekre fog sztikiteni. Az ipari biztosité-
sokndl 15 nap nem elegendd a kockdzatok felmérésére, és a fogyasztéi szerzg-
déseknél is el&feltétel lesz, hogy egyrészt a biztosité formanyomtatvdnyat kell
haszndlni, mdsrészt gondoskodni kell a biztosit6 tdjékoztatdsi kitelezettségérdl,
az ASZF 4tad4sarol.

Jelenleg a Ptk. 543. § (1) bek. alapjan dijnemfizetéssel automatikusan, tovdbbi
jogcselekmény nélkiil megsztinik a szerz6dés a 30 napos respird elteltével, mely
ellentétben 4ll a Ptk. egyiittmiikodési alapelvével, rdaddsul a respiré idétartama
alatt a biztosito ellenérték nélkiil 411 kockdzatban, amit a biztosité csak a kifize-
tend6 karértékbdl tud levonni. A nemzetkozi gyakorlatban ez csak felmonddsi
ok a biztosité részére, mig az 4j Ptk. szerint figyelemfelhivé levél kell, ha ez
eredménytelen, akkor visszamendleges hatdllyal szinik meg a szerz&dés.

A tulbiztositdsi tilalom Magyarorszagon nemzetkdzi Osszehasonlitdsban
rendkiviil szigoru: a torvényes 0sszeg f0lotti rész részlegesen semmis, a biztosi-
tasi dij ardnyos része visszatéritendd. A francia rendszerben csak szandékossag
esetén mindsiil érvénytelenségi oknak a tilbiztositds. A magyar birdi gyakorlat
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szerint a tobbszords biztositds jogkdvetkezménye az, hogy csak az els6 érvé-
nyes, ami a haszonkdlcsonbe adott autéra kotott casco esetében stilyos terhekkel
jarhat, ezzel szemben Nyugat-Eurépaban bdrhol lehet kérni a kdr megfizetését:
a térités korldtja a kdronszerzés tilalma, a biztositék pedig utélag elszdmolnak
(megosztoznak).

Kiss Ferenc Kdlmdn iigyvéd, a Magyar Jogdsz Egylet Biztositdsi Jogi Szakosz-
tdlydnak tdrselnoke a biztositdsi jog német és svdjci fejl§dési irdnyairdl tartott
el6adést az Gj biztositasi szerz6dési torvények és torvénytervezetek tiikrében.

Németorszdgban a biztositdsi szerz6dési jog reformjarél szél6 2007. novem-
ber 23-i torvény szerint (Gesetz zur Reform des Versicherungsvertragsrechts
vom 23. November 2007, DVVG) a szerz&déskotés el6tt a biztositottat atfogé
tandcsadds illeti meg a szerz6dés targydrol és tartalmdrél. A német jog feladta
a mindent vagy semmit elvet a biztositotti szerz§désszegés esetén, a hatdlyos
szabdlyozéas alapjan ilyenkor biztositott a gondatlan szerz&désszegéssel ardnyos
kartalanitdsra jogosult, a biztosité pedig csak a biztositott szdndékos magatar-
tdsa esetén mentesiil. A DVVG ezdltal tisztességes érdekegyenstlyt teremt, de
ennek bonyolultsdg az dra. A biztositott eldlldsi joga dltaldnos lehet§ség, melyet
—az évi 18 ezer iigyet véleményez6 — ombudsman kritikaval illetett a pacta sunt
servanda elve alapjan. A német jogban a biztosité kozvetlen perlése csak abban
az esetben lehetséges, ha kotelez6 gépjarmu-felel§sségbiztositdsrél van szd, a
karokozo fizetésképtelen, vagy ismeretlen helyen tart6zkodik.

A svdjci jogban a biztositasi szerzddésrél szol torvény 2009. janudr 21-i terve-
zete (CH VVG) alapjan a biztositott eldlldsi joga tgy alakul, hogy 2 héten beliil
visszavonhaté a szerz&déskotés. A svdjci torvénytervezet a biztositott enyhe
gondatlansdgbdl fakadé szerz6désszegéséhez ardnyos kartalanitdst kapcsol.

Molnos Ddniel, a Magyar Biztositok Szovetségének (MABISZ) f6titkara a kote-
lez6 gépjdrmu-felel§sségbiztositds 1960-as alapitdsa 6ta eltelt 50, valamint a
MABISZ 1990-es alapitdsa 6ta eltelt 20 esztend&t értékelte, valamint jellemezte a
szdvetség jelenlegi helyzetét. Kifejtette, hogy a MABISZ tevékenysége a Nemzet-
kozi Zoldkdrtya Egyezmény Nemzeti Iroddja, valamint a Kdrtalanitdsi Szdmla
miikddtetésén tul a fizetésképtelenné valt biztositék garanciaalapjét is mikod-
teti majd, melynek létrehozasat a MAV Altaldnos Biztosité Egyesiilet fizetéskép-
telensége indokolta.

Francois Werner, a francia Gépjarmi Garanciaalap vezérigazgatdja a francia
aktiv kdrrendezés elméleti és gyakorlati vonatkozdsait ismertette. Szemben a
hagyomadnyos jogi konstrukciéval, ahol kozvetleniil a karért felel6s személy,
ill. helyette felel¢sségbiztositéja fizet, az tin. aktiv kdrrendezés sordn a kdrosult
sajat felel6sségbiztositdjandl jelzi a kart, melyet az megelSlegez, majd regressz
igény keretében érvényesit a kdrokozé felel§sségbiztositéjdval szemben. Ez a
technika csak azokban az esetekben alkalmazhatd, ahol a jogalap nem vitatott a
felek kozott, azaz csupdn a karosszeg kérdéses. A rendszer legnagyobb elénye a
gyors iigyintézés, mely részben a biztositékat terheld egyiittm{ikddési rendszer
betartdsdn, az egységes baleseti bejelent§ nyomtatvdnyon, a kompenzdalandé
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karokrél szo6l6 egyezményen, valamint a fiiggetlen kdrszakért6k kozos listdjan
alapul. A moédszernek koszonhetSen csokkentek az adminisztrativ terhek, a
regressz igények Kkifizetését egy kdzponti elszdmoléhdz végzi havi rendszeres-
séggel, melynek miikddését komoly informatikai apparédtus tdmogatja.

A vitdk megel6zése érdekében, valamint a Gépjarmd Garanciaalapot létre-
hoz6 egyezmény szellemének betartatdsara létrehoztak egy etikai bizottsdgot,
a biztositok kozotti jogvitdkat valasztottbiréi férum donti el, a jogszabdlyi vélto-
zdsokat, valamint a rendes birésdgok esetjogét pedig egy kiilon bizottsdg kiséri
figyelemmel.

Fontos hangsulyozni, hogy a rendszer anyagi jogi értelemben megmarad
eljardsjogi értelemben jelent névumot. A kotelez§ gépjarmu-felelsségbiztositds
terén Franciaorszdgban 1968 6ta 1étezd rendszer az esetek dont6 tobbségében
mikddik, a fennmaradé esetekben visszatérnek az eredeti polgdri jogi felelds-
ségi konstrukcié alkalmazdsdhoz.

A biztositék egymds tevékenységét etikai alapon megitélhetik, a nem egyiitt-
mikdds biztosit6 elvileg kizdrhaté a rendszerbdl, bdr erre még nem volt példa.
A rendszer a kdrosult védelmét helyezi el6térbe, a karért felelés és a kozvetleniil
fizetd fél elvdlasztdsan keresztiil legnagyobb elénye a gyors kdrrendezési hatar-
id6, melynek alkalmazdsat megkdnnyiti, hogy a kdrosult sajat, vele kdzvetlen
szerz&déses kapcsolatban levé biztositdjaval rendezi a kart, a kdrokozdval, ill.
annak biztosit6jdval valé kapcsolattartds ugyanakkor nem a kdrosult feladata.

A francia biztositasi piac jéval nagyobb, mint Magyarorszdgé, rdaddsul nem
tul koncentrélt, hiszen a legnagyobb biztosité 20%-os piaci részesedéssel rendel-
kezik, s minddssze 5-6 nagy biztosité létezik, a piaci verseny egyuttal erésebb is,
az tigyfelekért folytatott harc pedig a garancialapban viselt tagsdg megérzésére
szoritja a biztositékat.

A kdrszakért6k tevékenysége teljes mértékben kiszervezett, azaz a biztosi-
tok altal osszedllitott kozos listdn szerepld 6ndlld cégek dolgoznak, a biztositék
pedig szabadon vdlogathatnak koziiliik.

Mariusz W. Wichtowski, a nemzetkozi Zoéldkartya Egyezmény alapjdn létreho-
zott I[roddk Tanacsa (Council of Bureaux) elnoke az egyezmény alkalmazédsanak
aktudlis nemzetkozi vonatkozdsairdl tartott eladést.

A szervezet segitségével a karokozok és kdrosultak védelme egyardant meg-
valdsul, de egyértelmten a karosultak érdeke a legfontosabb. Az egyezmény
részeseinek szdma folyamatosan béviil, jelenleg 45 tagot szdmldl. A biztositas
nemzetkozi szervezetrendszerére, mint az emberek biztonsdgdval kapcsolatos
intézményre azért is sziikség van, mert az Eurépai Uniéban kozlekedd kb. 300
millié gépjadrmtivel okozott balesetekben évente 150 ezer személy sériil meg, és
sajndlatos médon évente 50 ezren halnak meg kozlekedési baleset kvetkeztében.

Az eredetileg a hatdrbiztositdsok megkdtését helyettesité rendszer ma mar
meglehet&sen széleskort szolgaltatdsokat nyjt, hiszen mig kezdetben a kdrosul-
takat sajat orszdgukban védte csupén, addig az 1949-ben elfogadott egyezményt
ma mar az EU gépjarmt-felelgsségbiztositasi irdnyelveivel egylitt alkalmazzék.
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A 2005-ben megalkotott 5. irdnyelv a biztositott tulajdonos és iizembentartok,
valamint a kézlekedési balesetek karosultjainak érdekét egyardnt védi a részes
tagdllamok teriiletén beliil a baleset bekovetkezésének helyétél fiiggetlentil. Az
Iroddk Tandcsa garanciaalapként szolgdl, a Nemzeti Iroddk kozotti dsszekstd
kapocsként a kdrosszeget el6legez6 fél regressz igényeit elégiti ki.

A rendszer nagy elénye, hogy a felelGsségbiztositasi fedezetet tantisité nem-
zetkozi zoldkartyat a kidllité orszdg Nemzeti Iroddja hitelesiti, s szintén ez a
szervezet tartja a kapcsolatot a kdrokozéval annak anyanyelvén.

Fuglinszky Addm egyetemi adjunktus (ELTE) a hazai kartéritési jogi kodifika-
ci6 nyitott kérdéseit foglalta dssze el6addsdban. A kdrosulti kozrehatds kapcsan
kiemelte, hogy a Legfels6bb Birdsdg Polgari Kollégiumdnak d4lldsfoglaldsai a
Ptk. tobb lehetséges értelmezését is tartalmazzdk, hiszen mig a PK. 36. alapjdn
a kozrehatds mértékénél az eset koriilményeit és a felréhatdsdgot is vizsgdlan-
dénak tartja, addig a kozos kdrokozds kapcsan sziiletett PK 37. 411dsfoglaldsdban
egyenldségjelet tesz a kdzrehatds ardnya és a felréhatdsdg ardnya kozott.

Kiemelte, hogy az értelmezés fiigg a kdrtéritési célok sorrendjétsl, hiszen
mig a prevencié elve felréhatésdg-ardnyos értelmezést kivdn meg, addig a koc-
kdzatelosztdsi elv a kozrehatds-aranyos értelmezésnek kedvez. A biztositdsi
szerz8dés megkotésének elmulasztdsa azonban legfeljebb abban az esetben
mingsiilhet kdrosulti kdzrehatdsnak, ha védllalkozdsok kozotti izleti szerz6dés-
r6l beszéliink, valamint elterjedt és szokdsos a biztositdsi fedezet, vagy el6zete-
sen kifejezetten szerz6déskotési kotelezettségben dllapodtak meg a felek.

Mind az osztott okozatossdg, mind pedig alternativ okozatossdg esetében
gondot okozhatnak az el6reldthatésdgi klauzula problémadi, hiszen minél szi-
kebb a tipusfogalom, a kdr nagysdgrendje anndal kevésbé lesz eléreldthaté. A jog-
agi fiiggetlenség elve alapjan semmi sem tiltja a pArhuzamos jogérvényesitést,
de problémat okozhat a felel§sségkizdré és — korldtoz6 klauzuldk hatdlydnak
egyidejd alkalmazésa.

Jerome Kullmann egyetemi tandr (Franciaorszag) a culpa in contrahendo francia
szabdlyozéasat jellemezte el6addsdban. Amennyiben a tdjékoztatdsi kotelezett-
ség megsértése a biztositott rosszhiszemiiségére vezethetd vissza, a szerzddés
semmis, ugyanakkor ha a formanyomtatvdnyon a biztositéi kérdés nem vilé-
gos, akkor nem elvdrhat6 a preciz és szabatos biztositotti vdlasz sem. A kordbbi
teljes érvénytelenségi szankciét 8 éve felvdltotta a részleges érvénytelenség,
amely szerint csupdn akkor kell a megtéveszt§ informdcidkozléshez a részle-
ges semmisség szankcidjdt kapcsolni, ha az adat és kockézat elvéllalésa, illetve
a biztositdsi dij kozott 1ényeges Osszefiiggés volt. Azokban az esetekben, ahol
egy biztositdsi szerzddés tobb kiilénallé kockédzatot tartalmaz, a Semmit§szék
(Cour dCassation) minden esetben egyedi mérlegelést alkalmaz, gatat szabva a
biztositék kiterjesztd értelmezésének, miszerint ,,a csalds mindent érvénytele-
nit” (fraus omnia corrumpit).

Kovdcs Kdzmériigyvéd, a Magyar Autdklub Jogi Bizottsdgdnak elndke a kotelezd
gépjarmui-felel§sségbiztositds hazai fejleményeit ismertetette a hallgatdésaggal.
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A Kdrtalanitdsi Szdmla fizetési kotelezettsége 2010. janudr 1-jétdl kiter-
jed a fizetésképtelenné valt biztositéval szerz6dott iizembentarté 4dltal a tor-
vény hatdlybalépését kovetSen okozott karokra is. Osztotta Takats Péter véle-
ményét abban, hogy a tulbiztositdsi tilalom jelenlegi helyzete ttdlhaladott,
tigyfélcentrikusabb szabdlyozdsra van sziikség, s elegendd a karonszerzés
tilalmdnak betartatdsa. Kifejtette, hogy a biztositdsi szerz6dés megintés nélkiili
megsziinésének lehetdsége az EU-ban egyediildlld, melyen feltétleniil vdltoztatni
kell. A dijnemfizetés miatti ex lege megsz(inés esetén fontosnak tartotta a Ptk.,
valamint a kotelezd gépjarmii-felel§sségbiztositdsra kiilon torvény koherencidjat.

Udvozolte a karrendezés sordn kdvetelhetd iratok korének szerzdédésbeli
felsoroldsat el6iré 1j szabdlyozdst, mely noveli a jogbiztonsdgot, valamint rész-
ben fogyasztévédelmi funkciét is betdlt. Ismertette a miszaki totdlkdr-gyanus
esetekben kovetendd eljdrdst, miszerint a biztosité kdzlekedésbiztonsdgi szem-
pontbdl miiszaki vizsgdztatdst irhat eld.

A biztosité a kdrrendezés sordn kizdrélag szdmla alapjdn teljesithet, mely
az el6adoé szerint diszkriminativ, kizdrja annak lehet&ségét, hogy a megfelels
szakértelemmel rendelkezd kdrosult sajdt maga javitsa meg kdrosodott vagyon-
targyat. A Magyar Autéklub az Alkotmdnybirésdghoz fordult az emlitett jogsza-
balyi rendelkezés alkotmdnyellenességének megdallapitdsat kérve.

Michael Mendelowitz iigyvéd, az AIDA elnokségének tagja (Nagy-Britannia)
a felel@sségbiztositdsban bekovetkezett legfontosabb angol jogi valtozdsokat
ismertette. Kifejtette, hogy a biztosité kozvetlen perlésének lehetGsége kordb-
ban is megvolt ugyan az angol jogban (Third Parties Rights against Insurers Act
1930), azonban csupdn a kdrokozd alperes fizetésképtelensége esetén.

A biztosit6 a kotelez gépjarmti-felel6sségbiztositasi szabalyok alapjdn min-
den feltétel nélkiil perelhetd mar 1934 6ta (Road Traffic Act 1934), ezt a szabdlyt
fogja az 6sszes felelGsségbiztositasra kiterjeszteni a varhatéan 2011-ben hatdlyba
1épé6 1j torvénytervezet (Third Parties Rights against Insurers Act 2010), amely
rdadésul felmentést ad a biztositdsi titok aldl a fizetésképtelenséget kimondo
birdi itélet el6tt is a kdrosult részére.

A budapesti nemzetkdzi biztositdsi jogi kollokvium kivalé 4ttekintést adott a
biztositdsi szerz6dési jog hazai és nemzetkozi tendencidirdl, lehetévé tette az
elméleti és gyakorlati szakemberek kozotti eszmecserét és konzultaciét, vala-
mint hozzdjarult a Magyar Jogdsz Egylet alapszabdlydban rogzitett {6 célkitd-
zésének, a jogélet kiilonboz4 teriiletein miikods jogdszok szakmai-tudoményos
egylittmiikodésének elémozditdsdhoz.
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