DOMOKOS ANDREA

Az erGszakos btinozés differencialéddasa és a
bilintetdpolitika Magyarorszagon

A magyarorszagi 0sszblindzésben létezik egy olyan teriilet, amely biintet&politi-
kai felfogéstol fliggetleniil a krimindlpolitika mindenkori alakitéjat a leghatdro-
zottabb, legszigorubb fellépésre 6sztonzi, ez a kategéria az er§szakos btindzés.
Andémids viszonyok kozepette a tdrsadalmi fesziiltségek olyan nagymérviek és
a normdk olyan szinten devalvdlédnak, hogy az erdszakos btincselekmények
is elszaporodnak. A tdrsadalmi kozérzet javitdsa érdekében az dllam igyekszik
gyors és hathatds vdlaszokat adni, nem titkolt célul ttizve ki a lakossdg megnyug-
tatdsat. A 2010-ig tartd, a helyredllité igazsdgszolgaltatdsra épitd segitG-tdmo-
gatd biintetdpolitika épptigy erdteljes vdlaszokat adott az er§szakos btindzésre,
mint a 2010 6ta uralkodé korldtozé-beavatkozé biintet6politika. A kivételesen
gyors reagdlds azonban inkdbb a vélasztépolgdroknak sz6l6 iizenetként volt
felfoghat6 mindkét biintetSpolitika képviselSinek részérsl és kevésbé volt szak-
mailag bedgyazott. Aktudlpolitikai vonatkozdsoktdl mentes, a blingzési jelensé-
get ténylegesen ért8 és arra adekvat szakmai vdlaszokat ad6 egységes szabdlyo-
zdsra van szilikség dlldspontom szerint az er§szakos blindzés kezelése teriiletén.
A jogalkoténak kevésbé kell figyelembe venni a média 4ltal festett képet és a
vdlasztdsokhoz fiz6d6 jogszabdly-alkotdsi kényszert. Szigord, dm ténylegesen
megvaldsithatd és egységes biintetdpolitikdra van sziikség, amely nem &tlet-
szinten, lényegében napi aktualitdsokra reagdlva prébal megoldani évtizedek
alatt kialakult és egyre mélyiil6 blinozési jelenségeket.

Irésomban arra igyekszem felhivni a figyelmet, hogy az erészak, bar dlland6
velejdrdja az emberiség torténelmének, a XX. szdzad végére, a XXI. szdzad ele-
jére Magyarorszdgon is Ujabb formdkban mutatkozik meg, gondoljunk csak
az oncélu erdszak, vagy az iskolai agresszié jelenségére. Néhdny jogszabdlyi
vdltozdsra hivom fel a figyelmet, amely egyértelmiivé teszi az dllami igényt a
személy elleni erdszakos bilincselekmények esetében a hathatésabb reagdlasra.
A torvényi mddositdsok azonban véleményem szerint akkor jelentenének haté-
konyabb vélaszt az adott jelenségre, ha nem széttagolt lépések lennének, hanem
egymadsra épiil6 lépcsdk alakitandk a biintet6politikdt. A vdlasztépolgdr bizto-
san megnyugvdassal konstatélta a rablas el6késziiletének biintetenddségét (2008.
évi LXXIX. torvény), dm azt csak a biintet§jogdszi szakma latja 4t, hogy az ilyen
irdnyu szigoritds a gyakorlatban — mdr csak bizonyithat6sdgi nehézségek okdn
is — szinte semmilyen relevancidval nem bir. A gyermek- és fiatalkori deviancia,
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kriminalitds brutdlissd valdsdval kapcsolatban is sziikség van dllami reakciéra,
a biintetpolitika szintjén is, azonban hatdrozott szakmai 4lldspontom, hogy e
teriileten a biintet6jog valéban csak az ultima ratio szerepet véllalhatja fel és a
jelenséget a biintet§jogot megel6z&en kell az dllamnak komoly tdrsadalmi prob-
lémaként kezelnie.

. JOGSZABALYI VALTOZASOK

A 2008. évi LXXIX. torvény 1. §-dnak indokoldsdban olvashatjuk, hogy az utébbi
id6szakban tapasztalhat6 az erdszakos cselekmények elszaporoddsa, a tédrsa-
dalmi agresszi6 novekedése. A miniszteri indokolds szerint azért van sziikség
a leginkdabb elterjedt és legstlyosabb btincselekmények esetében a biintet§jogi
felelGsségre vonds hatdrainak kiszélesitésére, mert elszaporodtak az er6szakos
események. A tdrsadalmi egyiittélés rendjének védelme érdekében sziikséges-
nek ttinik egyes tovdbbi személy vagy vagyon elleni erészakos, illetve kdzve-
szélyt okozd magatartdsok elkésziiletének biintetend6vé nyilvanitdsa.

A 2009. évi LXXX. torvény a stlyos, erdszakos blincselekmények elleni haté-
kony fellépés érdekében megalkotta az erészakos tobbszoros visszaesé fogal-
maét. A Biintet§ Torvénykonyv 137.8. 17. pontja igy hatdrozza meg az 4j elkovetsi
kategoériat: erdszakos tobbszoros visszaesd az a tébbszoros visszaesd, aki mindhd-
rom alkalommal személy elleni erdszakos btincselekményt kovet el.

A Btk. 137.8. 17. pontja felsorolja személy elleni er§szakos blincselekményeket,

amelyek megalapozzdk az j elkdvetdi kategéria megdllapithatdsdgat. Az 4j elko-
vetdi kategéridra vonatkozo szigoribb jogkdvetkezményeket is megjeldli a torvény.
97/A. §. (1):
Az erlszakos tobbszords visszaesével szemben az erdszakos tobbszdrds
visszaesdkénti mindsitést megalapozd, siilyosabban biintetendd személy elleni
erdszakos biincselekmény biintetési tételének felsé hatdra szabadsdgvesztés esetén
a kétszeresére emelkedik. Ha a biintetési tétel igy felemelt felsé hatdra a hiisz évet
meghaladja, vagy a térvény szerint a biincselekmény életfogytig tarté szabadsdg-
vesztéssel is biintethetd, az elkovetdvel szemben életfogytig tarto szabadsdgvesz-
tést kell kiszabni.

Tovabbi rendelkezése a Btk-nak, hogy az erdszakos tébbszords visszaesdvel
szemben a biintetés enyhitésének nincs helye, illetve a szabadsdgvesztés helyett
nem szabhat6 ki kozérdekd munka, pénzbiintetés, foglalkozastol eltiltds, jarma-
vezetéstdl eltiltds esetiikben.

A 2010. évi LVI. torvény 6. §-a az aldbbiak szerint véltoztatta meg a Kozfel-
adatot ellaté személy elleni erészak torvényi tényallasat:

230. § (1) A 229. § rendelkezései szerint biintetendd, aki az ott meghatarozott
cselekményt kozfeladatot elladté személy ellen koveti el.

(2) Aki a 229. § (1)-(3) bekezdés szerinti blincselekményt a kozoktatasrél szolé
térvényben meghatdrozott kozfeladatot ellaité pedagégus, vagy a nevel§ és
oktat6 munkét kozvetleniil segit6 alkalmazott sérelmére koveti el, az (1) bekez-
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dés esetén egy évtdl ot évig, a (2) bekezdés esetén két évtdl nyolc évig, a (3)
bekezdés esetén 0t évtdl tiz évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetendé.

A 2010. évi LXXXVI. térvény a kozbiztonsdg javitdsa érdekében sziiletett.
1. § -a Szabdlysértésekrdél szolé 1999. évi LXIX. torvény 14. § (2) bekezdését
ekképp moédositja:
.(2) Az elzdrds legrovidebb iddtartama egy nap, leghosszabb tartama - a 24. § (1)
bekezdésében foglaltak kivételével - hatvan nap, fiatalkori esetén harminc nap.
Az elzdrds végrehajtdsa sordn a fiatalkorit a felnétt korutdl el kell kiiloniteni.”

Szdndékoltan idéztem a négy moédositdst, illetve miniszteri indoklas részle-
tét egy helyiitt, sajdt kommentart nem iktatva az egyes jogszabdlyi hivatkozé-
sok mogé. Igy prébdlom lathatévé tenni, hogy van a magyarorszagi biindzés-
nek egy olyan teriilete, amelyre a kiilonb6z6 politikai programok, a kiilonb6z6
krimindlpolitikdk is azonosan reagdlnak, ez pedig az erdszakos btinozés.

A fent hivatkozott négy torvény két kiilonboz6 biintetSpolitika, a 2002-t61
2010-ig tartd segit6-tdmogatd és 2010-t6] Ujra teret nyerd korldtozé-beavatkozé
biintetépolitika id6szakdban sziiletett. A személy elleni erészakos btincselek-
mények vonatkozdsdban szinte alig érzékelhetd, hogy a 2008-bdl és a 2009-bél
szdrmaz6 torvények az el6z6 biintetSpolitika segit6-tdmogaté rendszerének
szellemében fogantak és csak a 2010-bdl hivatkozott két torvény sziiletett meg
a korldtozd-beavatkozé krimindlpolitika égisze alatt. Mivel magyardzhatjuk
a szabdlyozdsok e sajdtos 0sszecsengését? A blinozés egy rendkiviil veszélyes
terliletének, az erészakos blinozésnek az alakuldsdval, a lakossdg félelemérze-
tének novekedésével, amelyre torvényhozéi szintl vdlaszt kivant adni az dllam.

II. AGRESSZIO, A TARSADALMI LET VELEJAROJA

Az agresszid olyannyira meghatdroz¢ jellemzdje az embernek, hogy az 4ltala
teremtett mitoszok szerepldit sem volt képes mdsként megalkotni, mint 4llan-
déan civakodd, egymads ellen toré lényeket. Gondoljunk csak a gordg mitold-
giai alakokra; az istenek, titdnok, gigdszok dlland6 harcban 4llnak egymadssal.
Kronos, az id&isten egyardnt ellenségnek tekintette apjat, majd gyermekeit.
Apja, az égisten ellen azzal a sarléval tort, amelyet anyja, a foldistenné adott
a kezébe, mondvdn, torolja meg a rajta és testvérein esett sérelmeket. A tébb
ezer éves mitolégiai torténet nap mint nap lejdtszédik manapsdg is, amikor a
csalddfé zsarnoksdgatdl szenvedd csaldd akar évtizedes gyotrelem utdn végez
kinzoéjaval. Kronos a gyermekeit sziiletésiik utdn — az egy Zeusz kivételével —
mind lenyelte, nehogy azok elfoglaljdk trénjat. Goya festményén — Az 1d6 felfalja
gyermekeit — hatdsosan dbrdzolja a gyermekeit elnyeld istenalakot. A pozicié-
ért, hatalomért folytatott harc korunkban is elvezethet a rivdlis ellen elkdvetett
er6szakhoz, a kiizdé felek ,lenyelhetik” a vetélytarsat.

A bibliai torténetek sincsenek hijdn az er§szaknak, a sok tanulsdgos torténet-
bél kiemelkedik Kdiné, aki féltékenységbdl 61, mégpedig tulajdon testvére életét
veszi el. A Biblia szerint az Ur csak az Abel 4ltal felkinalt ajandékot fogadta el,
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Kéinéra nem is tekintett. Ez olyan indulatot véltott ki Kdinbdl, hogy rdtdmadt
testvérére és megolte. A hires magyar pszicholégus, Szondi Lip6t konyvet irt
Kainrdl, a térvényszeg6rél, aki szerinte a Gonosz megtestesitSje.! Meggy6z6-
dése, hogy vannak Kdin-hajlamu emberek, akik a Mézes-alkati emberektdl elté-
réen, nem képesek megkiizdeni indulataikkal és embertarsaik ellen forditjdk
azokat. Konyvében egy torténészt idéz, aki igy sommdézza az emberiség torté-
nelmét: , Torzs torzs ellen, falu a varos ellen, lovag a polgar ellen, a fejedelem az
egyhdz és a nemesség ellen, a hiv§ a hitetlen ellen, a kultirnemzet a természeti
népek ellen, a nemzetek az elnyomok ellen, a kontinentdlis hatalmak a tengeri
hatalmak ellen, az dllamszdvetségek a szuperhatalmak ellen, a vildgrendszerek
avildguralmi torekvések ellen harcolnak, és ugyanigy a paraszt a féldesur ellen,
a polgdr a kivételezettek ellen, a liberdlisok a biirokrdcia ellen, a képvisel§ a
korona ellen, a pacifista a fegyverkezés ellen, a munkds a t6ke ellen, a terrorista
a tobbség ellen, az anarchista a mindenhat6 allam ellen harcol.”®’ Maga Szondi
a kovetkezGket teszi ehhez hozza: ,Kain uralkodik a vildgon... O irdnyitja az
embert a bolcs6t6]l a koporsdig, a vildgot pedig a kékorszaktél az atomkorig
és még azon is tul.”® Természetesen a kép azért Szondindl sem ennyire sotét,
hiszen vannak Mézes-emberek, akik indulataikat megfékezik, és akik szigortu
torvényeket alkotnak a tdrsadalom rendje, j6 kdzérzete érdekében.

A torténelemben azt latjuk, hogy nemcsak az egyes ember tdmad embertdr-
sdra, hanem népek térnek népek ellen. Az emberiség folyamatosan hébortzik.
Nagy Sandor és Napdleon azért vezették harcba katondikat és okoztdk sok tiz-
ezer ember haldlét, hogy teriiletet hdditsanak. Masok bizonyos eszmék ellen foly-
tattak irtéhadjaratot, megint masok pedig sajat eszmerendszeriik elterjesztését
kivantak tlizzel-vassal elérni. Az dllamok sokszor sajat polgaraik ellen folytattak
hédbort, a veszélyesnek itélt polgdrokat az igazsdgszolgaltatdsi rendszer révén
kivdntdk kiiktatni. A haldlbiintetés a legkegyetlenebb megnyilvdnuldsa az dllami
er@szaknak, ahogy Beccaria fogalmaz, a haldlbiintetés nem mds, mint a nem-
zet hbortja egy 4llampolgar ellen.”! Mégpedig igen latvanyos héboru volt ez a
koézépkorban, hiszen a kivégzések nyilvdnosak voltak és igyekeztek kiilonféle
kinzasokkal fliszerezni, nehogy elégedetlenkedjen a megjelent néz6k6zonség.

A mivészetet is folyamatosan foglalkoztatja az er6szak.® Az egyes alkot4-
sok igen érzékletesen mutatjdk be a kiilonbdz8 motivumok kivaltotta er6szakos
cselekedeteket. Shakespeare dramdiban olvashatunk politikai gyilkossagrol,
szerelemféltésbil elkovetett 6lésrél és olyan habortiskodasrél, amely mar csa-
lddi hagyomdny. A XIX. szdzadi operairodalomban a személyes bosszu a sér-
tett fél erkolcsi joga, a Rigoletto, a Parasztbecsiilet is j6l példazzdk ezt. Az isten
héta mogotti barbdr vildgban Arvacskanak, a kis lelenclanynak borzalmas testi-
lelki kinokat kell elszenvednie. A szadista felnSttek igavonéként dolgoztatjék,

[1] Szondi, 1987

[2] Volz, P, idézi: Szondi, 1987, 40.
[3] Szondi, 1987, 41.

[4] Beccaria, 1989, 63.

[5] Domokos, 2000, 9-13.
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kizsdkmanyoljdk, emberi mélt6sdgatél megfosztjdk az drva gyermeket Moricz
regényében. Takaré Sandort az 4gyban fojtja meg felesége, Nelli, aki nem birja
tovdbb a gazdag paraszti csalddbdl szdrmazé és egyre magasabbra torg férje
természetét. Németh Laszl6 azt mutatja meg, miként fokoz6dik az iszony a fia-
talasszonyban, s miként vezet el ez az érzés a gyilkossdgig. Dosztojevszkij mdr-
mdr pszichoanalitikusi szakszer(iséggel megirt regényeire sokat hivatkoznak a
lélekgydgydszok, dm a tdrsadalomtudomdny szdmdra éppoly tanulsdgosak az
egyén bels6 motivdcidit és a tdrsadalmi viszonyokat egyardnt elemzd mivek.
Raszkolnyikovnak azért kell megbtinhddnie, mert gy érezte, joga van olni.
A btinrél elmélkedve — ,.a betegség sziili-e a biintettet, vagy magdnak a biin-
tettnek sajatos természetébdl kovetkezik, hogy mindig egyiittjdr valami beteges
folyamattal?” — megérett benne az elhatdrozds, hogy gyilkolni fog, s hénapokon
it mindent precizen megtervezve, végiil véghez is vitte tettét, baltdjdval hdrom-
szor csapott le dldozatdra, az 6regasszonyra.

A gyermeki kegyetlenséget, a szadisztikus hajlamokat mutatja be egyik
regényében William Golding, parabolisztikus irdsdban a haj6torést szenvedd
gyerekek az allati kegyetlenség szintjére siillyednek, mire egy haj6 észreveszi
flistjeleiket. A tudatlansag, a babondk, a btinbakkeresés a kivalt6ja Kuprin kis-
regényében a kettds gyilkossdgnak. A nagyanyjaval egyiitt az erd6ben é16 gyo-
nyord lany, Oleszja és a varosbdl érkezett fiatal férfi szerelmét rossz szemmel
nézik a perebrodi parasztok, és amikor a jégesé elveri a fél falu termését, babo-
nds kegyetlenséggel timadnak a boszorkdnynak tartott nékre.

Kosztolanyi Edes Anndja tiz hénapon keresztiil némadn t{iri, ahogy gazd4i rab-
szolgaként dolgoztatjak, lelkileg megaldzzédk, unalmukban és gégjiikben jatékot
liznek vele. Nem sz6l, nem ldzad fel, nem menekiil el, teljesiti minden kivansé-
gukat, aztdn egy nap fogja a nagy konyhakést és véget vet mindennek. Gazdéi
gépet csindltak belSle és § gy Olt, mint egy gép. Guillaume-tél azért idegen-
kedett az anyja, mert férje gytiloletes vondsait vélte felfedezni benne. Mauriac
kisregényében boldogtalan hdzassdga miatt kisfidn 41l bosszt az érzelemsivar,
rideg asszony és addig gyotri szeretetre vdgyd gyermekét, mig végiil az a haldlba
menekiil a gyilkos anyai szavak el6l.

Rideg Sdndor novelldjdban a hdbortbdl hazatérs katona képtelen abbahagyni
az ¢ldoklést, és falujdban is folytatja a hdbortizdast. Igen érzékletes dbrdzoldsa
ez az irds annak, miként vetkézik ki az ember habort idején ember mivoltdbdl.
Capote regényében hidegvérrel oltjdk ki csalddok életét a bilinoz6k azért, hogy
anyagi javaikat megszerezzék. Az elkovet6k szdmdra mds ember élete semmit
nem jelent, teljes kozonnyel gyilkolnak, egyediili mozgatérugdjuk a haszonszer-
zési cél. A médidbdl dradé erdszakhulldm veszélyére hivja fel a figyelmet Ben
Elton Pattogatott vérfiird§ cimt regényében. A regény Oscar-dijas rendez6 f6hése
gyilkossdgokrol szOl6 torténeteket taldl ki és filmesit meg, amelyet aztdn egy pszi-
chopata fiatal par az életben megvalésit. A torténet val6sagos vérfiird6be torkollik.

Pusztitd hajlamok laknak tehat benniink, az emberben megvan a késztetés
arra, hogy a mésik ellen torjon. Konrad Lorenz etolégus idézi Erich von Holstot,
aki igy ir: ,Ha egyszer valamilyen {idvtan csakugyan a Fold egészét meghddi-
tand, akkor azonnal szétesne két tdborra (az egyik lenne az igazhittieké, a masik
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az eretnekeké), fellangolna a harc, és nem is sztinne, mert az emberiség mar csak
ilyen, ha tetszik, ha nem.” ... Az emberi szellem a technokracia atjan haladva
maganak az életnek és ezaltal az emberi léleknek is az ellenségévé valt.”"!

I1I. EROSZAK AZ ISKOLABAN

A Colorado dllambeli Littletonban 1999. dprilis 20-4n két 6rjong6 didk 16fegyve-
rekkel és robbandeszkozokkel felszerelkezve dmokfutdsba kezdett. A Colum-
bine-i tragédia orokre bevonult az emberiség ,fekete krénikdjdba”. Harris és
Klebold 12 didkot, 1 tandrt megdlt, 23 személyt stlyosan megsebesitett. Végiil
magukkal is végeztek. Az eredeti terv jéval nagyobb mészarlds volt. 95 robba-
nészerkezetet készitettek. Teljes ,siker” esetén 250 d4ldozatra szdmitottak.
A borzaszté tettek elkoveti borzalmas lelkidllapotd fiatalok voltak, ahogy
Aronson nevezi ket ,,patolégids lizerek”. Mindkét fiu teljes csalddban élt, k6zép-
osztdlybeli sziil6kkel, viszonylagos jolétben. Mindketten szerették sziileiket, a
videdn azt iizenték nekik, hogy ne magukat hib4ztassék, 6k jo sziil6k voltak. Es
amiatt se hibdztassdk magukat, hogy nem vették észre a jeleket, mert nem lehe-
tett észrevenni. Harris a vide6n pl. Shakespeare Viharjabdl is idézett: ,,sz{ilt mar
jo 6l rossz magzatot”. Aronson szerint a Columbine-i tragédia egy tdrsas hely-
zetbdl fejlédott ki. Ez a tarsas helyzet az amerikai iskoldkban uralkodé légkorre
vezethet§ vissza. Az iskola Amerikdban csatatér. A ranglétra alsébb fokain dllék
rendszeresen szoronganak az iskoldtél, az iskoldban, minden nap becsmérlés
var rdjuk. A sportoldk, j6 tanulék a nagymendk, a tandrok veliik kivételeznek.
Kiilonbozd aldrendelt rétegek vannak. A hierarchia legaljdn a ldzerek, kirekesz-
tettek dllnak, akiket szinte kotelezd gtinyolni, megaldzni, tonkretenni a rang-
létra fels6ébb fokan 4lléknak. A Columbine-i kozépiskoldban nagyon rossz volt
a légkor. Az iskola vezetdi kivételeztek a zsarnokoskodé élsportolékkal. Elnéz-
ték a kegyetlenkedéseiket. A fizikai bantalmazds és a szébeli megaldzas sokkal
gyakoribb volt, mint més iskoldban.

Harris és Klebold a vesztesek kozé tartoztak. A nyertesek jogosnak vélték a
kigtinyoldsukat, megaldzdsukat. Harrist iskolatdrsai bosszantéan kiviildllénak,
kiilonckddének tartottdk. A csaldd egy mdsik varosbdl koltozott at és az ottani
iskoldban szerették az osztdlytarsai. Az (j iskoldban azonban nem fogadték be.
A Kkét 16v6ldoz6 tanulmdnyi teljesitménye dtlagon feliili volt, de a mend csopor-
tok ennek ellenére nem fogadtdk be &ket. Darkoknak, gétoknak hivtdk Gket,
mert fekete ruhdban jartak, télen-nydron hosszu viharkabatot viseltek.

Kordbbi iskolai mészdrlasokndl is egyértelmtien megdllapithatd: a 16voldo-
z6k fokozottan fesziilt lelkidllapotban voltak a kirekesztettség, az elszenvedett
sérelmek miatt. Kérosan reagdltdk le az ket ért sérelmeket. Aronson a kovet-
kez§ torvényszertiségeket véli felfedezni az amerikai iskolai 16voldozések eseté-

[6] Lorenz, 1994, 210.
[7] Lorenz, 1996, 146.
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ben: az elkovetdk fitik, kamaszok, rendelkeznek 16fegyverrel. Tovdbbi jellemzd,
hogy erdszakos filmeket néznek, jéval tobbet, mint az 4tlag és erdszakos video-
jatékokkal jatszanak.'®

A sajat maguk 4ltal készitett videofelvételen Harris és Klebold elmondjak,
hogy egyetlen céljuk a megtorlds. Nemcsak azokat akartdk meg6lni, akik ban-
tottdk Gket, hanem mindenkit. Eddig mindenki aldzta, bantotta 6ket. Zavart
elméjiikkel azt hitték, hogy most kivivjdk a tiszteletet. Férfihoz méltéan tr-
ték kordbban a megaldztatdst, nem latszott rajtuk, hogy mennyire faj nekik. De
beliil gy{lt a diih és a gytilolet. Harris még a pszichidterének se beszélt soha a
megaldztatdsokrél. Nyilvdnosan hidegvértien viselkedtek. Olyan mélyen elfoj-
tottdk a szégyenérzetet, hogy a végén elszabadult a pokol és egyetlen cél vezé-
relte 8ket: a bosszu.

Aronson szerint a kozépiskoldkban csdkkenteni kell a zaklatdst, megszé-
gyenitést, sértd viselkedést. A fiatalok kudarctiiré képességét is fejleszteni kell,
amennyiben megaldzzak Gket, ne a végletes, végzetes megolddshoz forduljanak,
hanem képesek legyenek feldolgozni magukban a bdntést.

A 2010. évi LVI. térvény a magyar iskolai erészakra kivan reagalni. Altaldnos
Indokldsa szerint a vdlaszt6i akarat tdmogatta az Gj biintetépolitikai intézkedé-
seket, igy példdul a tandrok fokozottabb védelmét. Az utébbi id6szakban elsza-
porodtak a tandrok elleni er§szakos cselekmények, amelyek jelentds részét gyer-
mek- és fiatalkoruak, elenyészd részét pedig az 6 feln6tt hozzétartozdik kovették
el. Maga az Altaldnos Indoklds is elismeri, hogy az iskolai er6szak osszetett
probléma és komplex megolddst igényel, azonban a reagdlds részét kell, hogy
képezze a biintet6jog eszkdzrendszere is. A kordbbi biintet§jogi védettség nem
volt elég visszatartd erd az ilyen bilincselekmények megel6zésére, ezért sziikség
volt arra, hogy a Biintet§ Torvénykonyv fokozottabban védje a kdzoktatdsban
dolgoz6 pedagdgusokat.

Nincs még egy olyan teriilete a kriminalitdsnak, amely annyira érzékenyen
reagdl egy tarsadalom mentélis, erkdlcsi dllapotédra, mint a gyermek- és fiatalko-
riak blinozése. Mig a felnétt tdrsadalom elképedve nézi a gyermek- és fiatalkord
elkovetSk egy részének brutalitdsdt, bestialitdsat, addig kevesen gondolnak
bele abba, hogy minden a tdrsadalmi kornyezeten, a felnéttek értékrendszerén
mulik. Ha gyokeres valtozast akarunk, a helyes vélasz természetesen a szocidl-
politika és az oktatdspolitika teriiletén keresendd.

A kozbiztonsdg javitdsa érdekében sziiletett 2010. évi LXXXVI. torvény 1. §-a
nyomdn érdemes felidézni Balogh Jend gondolatait, aki 100 évvel ezel6tt kezde-
ményezte a Csemegi Kédex els6 novelldris vdltoztatdsdt, a ,,felesleges és drtalmas
szabadsdgvesztés biintetés mell§zését” javasolta. Tdrsadalmi tdmogatds nélkiil
sem m(kodik a fiatalkoriak blinézésének megel6zése, sziikséges a patrondzs
intézménye. A fiatalkortak kriminalitdsdnak novekedését nem deressel és nem
bit6faval kell visszaszoritani — mondja 1909-ben —, hanem ,,a biintetést egészen

[8] Aronson, 2009, 57.
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mell6z6 nevelési eszkdzokre” van sziikség.”! Az 1-2 hénapi foghdznak semmi
eredménye és hatdsa nincs, céltalan és értelmetlen. A rovidtartamu szabadség-
vesztés nem alkalmas arra, hogy a fiatalkortak ziillésének és btincselekményé-
nek okait és tényezdgit elhdritsa. Nem fér meg sem az emberiességgel, sem az
okossaggal. Kegyetlen, céltalan s az elitéltre és az dllamra is egyforman kéros.
A laikus kozvélemény azt hiszi — hivja fel a figyelmet Balogh —, hogy a 2-3
napi foghdz kiszabdséaval a fiatalkori megkapta megérdemelt, igazsdgos biin-
tetését, a jogrend helyredllt. Balogh szerint épp ellenkezdleg: ez a néhdny napi
elzarés vagy foghdzbiintetés ,tobbet 4rt, mint amennyi kedvez§ hatdsa lehetsé-
ges”. Akar egynapi foghdz is 6rok bélyeg marad rajta, , kitaszitja 6t a tisztességes
tdrsadalombdl”. ,,A patronage-tevékenység korében szdz szdmra észleljiik, hogy
tarsadalmunk a foghdzbdl szabadult, kiilondsen a tébbszor biintetett fiatalkoru-
val szemben mekkora bizalmatlansdggal viseltetik!”

Balogh nemcsak azt fogalmazza meg, hogy nem éri el a céljat, tovdbbmegy:
annak kéros, kontraproduktiv hatdsaira hivja fel a figyelmet. Szerinte a teold-
gus és a mordlpedagdgus munkadja sokkal tobbet ér, mint a legnagyobb gonddal
keresztiilvitt borténrendszer.

Mig altaldban a biintetés célja hdrmas egységben foghat6 fel napjaink elfoga-
dott biintet&politikai irdnyvonala szerint: a tdrsadalomvédelmi, a prevenciés és
a megtorl6 funkcié egyenlé mértékben kap szerepet a szankciék kialakitdsa és
alkalmazdsa sordn, addig a fiatalkortak esetében, mar csak pragmatikus szem-
pontbdl is, els6bbséget élvez a blinmegel6zés, a prevenci6 és azon beliil is lesz -
kitve, a differencidlés és egyéniesités szellemében a specidlis prevencio.

Mind tdrsadalmi, mind &llami szinten a fiatalkori sajatossdgok még teljesebb
megismerése vezethet el ahhoz, hogy a XXI. szdzad elején a megvdltozott tech-
nikai, tdrsadalmi viszonyok kézepette felnévé fiatalkoriak megvéltozott vilagat
megértse a felnétt tirsadalom és az illetékes hatésdgok. Ujabb tudomanyos kuta-
tasok, szociolégiai felmérések, kriminolégiai vizsgélatok sziikségesek. A fiatal-
kordakkal foglalkozé valamennyi szakember szdmadra biztositani kell a leg-
Gjabb tudoményos eredmények megismerését, a legfrissebb krimindlstatisztikai
adatok ismeretében kell munké&jukat végezni.

Az ezredfordulét kovetS blinozési helyzet cimi 2010-es Osszedllitds szerint
a gyakorisdgi mutatok eldruljdk, hogy a 14 és 18 éves kor kozott 1év6k mintegy
kétszerte nagyobb ardnyban vesznek részt a blinozésben, mint a 18 évesnél id6-
sebb népesség.

[9] Balogh, 1909, 203.
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1. dbra
Az erdszakos biincselekmények sértettjeinek és elkovetdinek gyakorisdga
sajdt korcsoportjukban a 2009. évben
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2. dbra

Regisztrdlt biinelkovetdk gyakorisdga sajdt korcsoportjukban
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|m ss2es binelkovets gyakorisiga O fiatalkory buneikovetdk gyakorisdga |

»,Az er8szakos bilincselekmények btinelkdvetSinek gyakorisdgi mutatéi még
beszédesebbek, ugyanis azt jelzik, hogy amig a teljes lakénépesség nagyjdbol
vdltozatlan ardnyban vesz részt az erészakos biindzésben, addig a fiatalkoru
népesség erdszakos blinézésben mutatott aktivitdsa egyre novekszik. Az évti-
zed elején a fiatalkortak ardnyaiban még csak kétszer, az elmult évben azonban
mar kozel négyszer multdk feliil a teljes lakénépesség erdszakos blinézésben
vald részvételét.”
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3. dbra
Az erdszakos biincselekmények sértettjeinek és elkdvetbinek gyakorisdga
sajdt korcsoportjukban a 2009. évben
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(Elemzés az egységes nyomozé hatdsdgi és ligyészségi bilinligyi statisztika
adatai alapjan. Igazsdgiligyi és Rendészeti Minisztérium Statisztikai és Elemz§
Osztdly. Budapest, 2010. 37. és 39. http://crimestat.b-m.hu/ Blinozési helyzetér-
tékelés.pdf)

IV. A MEDIA AGRESSZIOT KOZVETITO SZEREPE

A fogyasztas egyediili életfeladattd, ,vilagnézetté” tétele rendkiviil veszélyes a
tadrsadalmak stabilitdsdra: a kiilsGségeket, tdrgyakat elveszt6 ember egytttal a
talajt is elveszti a laba al6l. A média nem arra szocializélja, hogy fegyelmezett
dllampolgdrként viselkedjen, bels§ emberi értékek utdn nézzen. A fogyasztoi
tdrsadalom az azonnali, mohd szerzésre tanit; tiirelemre, visszafogottsagra
nem. Ez az ellentmondds nagy tdrsadalmi valsdgokat sziilhet, és nemcsak
egyéni agresszid, hanem tomeges er@szak is keletkezhet e nyomén.

Merton évtizedekkel ezel6tt dllapitotta meg, hogy a pénz mindenhat6sdgaba
vetett hit és a médidban ahhoz fiz6d6 sikerpropaganda egyes rétegeket arra
késztet, hogy a szdmukra torvényesen el nem érhet§ statusszimbdélumokat akar
normasértés utjan is megszerezzék."” Ez pedig térténhet erészak ttjan is.

A média készséges segitGje a pénzvildgnak, a gazdasagi életnek, kdzvetett és
kozvetlen médon egyardnt. Rekldmozza az eladni kivant termékeket, szolgal-
tatdsokat, mésrészrél bizonyos bulvirmédidk mindent megtesznek a tomegek
,j0 vasarlova nevelésében” a végtelenségig lebutitott mtisoraikkal. Az internet
egyik kdros hatdsara példa a kovetkezd, finnorszagi eset. 2007. november 8-4n

[10] Merton, 1980.
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egy 18 éves finn fit nyolc embert 6t meg egy kozépiskoldban. A fit interne-
tes chatpartnere eldrulta, hogy a finn fiti példaképének tartotta a columbine-i
vérengzés két elkdvetdjét. Az interneten nagy tuddsra tehetiink szert, sok fiatal
azonban olyan tuddshoz is hozzdjuthat, amelyet értelmi, érzelmi képességei,
szocializ4cidja alacsonyabb foka miatt nem képes megfelel§en feldolgozni.

A szamitégépes jatékok erdszakos vildgdrol és a veszélyeztetettek szamadra
torz szocializdcids hatdsarél is sok kutatdst folytattak mér. Egy németorszagi
eset a legtjabb példa arra, hogy egy-egy erdszakos jaték az amugy is devianci-
dra hajlamos egyéneknek mintét is adhat. Egy 19 éves fiatalember halélra rug-
dosott egy 51 éves hajléktalant. Az elkdvet6 a birésdg el6tt elmondta, hogy a
SmackDown vs. Raw 2006 nevd szdmitégépes jaték néhdny jelenetét akarta él6-
ben is kiprébélni a férfin. A vadbeli napon délutdnt6l késé estig jatszott a prog-
rammal. Ejfél utdn indult haza, és ekkor taldlkozott a hajléktalannal. Lelokte
egy aluljaré lépcsdjén. Amikor leért hozzd, elkezdte rugdosni. Az tigyben szak-
ért6ként Manfred Spitzert kérték fel, aki Németorszdgban nagy tekintélynek
orvendd agykutatd, az ulmi egyetemi klinika igazgatdja. Spitzer szerint semmi
kétség sem fér ahhoz, hogy a szdmit6gépes jaték volt a tdmadds kivéltdja. A fiatal
egyszer(in elismételte azt, amit a szdmitégépen jtszott. Az eset hatborzongat6
ellentmonddsa, hogy mig a jatékban rendre veszitett, addig az életben befejezett
emberdléssel zarult a ,,jelenet”.!

A columbine-i 16v6ld6z6k egyike Marylin Manson rajongdja volt. A Marylin
Manson egylittes megalakuldsakor minden tag nevet valtoztatott oly mdédon,
hogy egy néi szex-szimbdlum és egy sorozatgyilkos nevét vették fel. A provoké-
ci6 egyértelmd volt. Az6ta is folyamatosan bizonyitjdk szélsGséges vildgnézetii-
ket, azt, hogy egy gonosz, bizarr vilagot kindlnak fel fiatal rajongéik szdmaéra.
Rondék, visszataszitéak, mindent megaldznak, tdmadnak, megsemmisitenek,
amia kdzéposztdlybeli amerikai polgdr szdmara érték lehet. Azok szdmdra nyj-
tanak alternativat, akik nem képesek a kozéposztdlybeli értékek szerint élni.
A magukat elveszettnek, kitaszitottnak érz¢ fiatalokat gydjtik maga koré, egy
kifacsart, fejére dllitott, nagyon torz vilagot kindlva nekik. Az értelmesebb fiatal
tisztdban van azzal, hogy mindez csak divat, image és legenda, de a nagyon
elkeseredettek, a valdban betegek és torzsdgra hajlamosak kapaszkoddt 1ldtnak
benne, és el akarjdk hinni, hogy létezik ilyen sttét és gonosz vilag.

A columbine-i vérengzdk élettorténetét utébb pszichiaterek vizsgaltak nap-
l16jegyzetek, videofelvételek, tantvallomdsok alapjdn (6ket mir nem lehetett
megkérdezni, mert a vérengzést kvetden dngyilkosok lettek). Két teljesen eltérd
mentalitdsu fiatalrél van sz6, akiket igy neveztek el, hogy a pszichopata és a
depresszids. A pszichopata erds gytloletet érzett a tarsadalom irdnt, fels§bb-
rend(iségi érzései voltak, mindenkit megvetett, lenézett. O joval nagyobb akciét
szervezett egy dltala lenézett ,iskolai 16voldozésnél”, de a hdzilagosan Ossze-
eszkdbalt bombdk nem érték el az altala kivant hatast. O volt az, aki Marylin

Mansont és zenéjét szerette. A mdsik 16véld6z6 depresszids volt, és csak kiszol-

[11] Spitzer, 2005.
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gdlta er6sebb személyiségl tarsat.

A Kkéros befolydsolds elleni legalapvet6bb védekezés annak a tudatositésa,
hogy a fogyasztéi tdrsadalomban mindennek az alapja a profittermelés, a minél
nagyobb anyagi haszon megszerzése. A fogyaszt6védelem oktatdsahoz hason-
l6an a média-ismeretek tanitdsa sordn is tudatos média-fogyasztdkat kellene
nevelni. Kritikaval kell fogadni a média 4ltal kindlt kdros arut. Ha ezt a sziil§
megtanulja, 4t tudja adni gyermeke szdmaéra is. A médiapedagégusok a filmké-
szités technikai oldaldval is megismertethetik a tanuldkat és mdris jobban elva-
lik a fikcid és a valésag a hallgaték képzeletében, tudatdban.

V. ONCELU EROSZAK ES SPECIALIS REAGALAS

Vannak, akik vitatjdk a motivélatlan erdszakos btincselekmények létét. Allds-
pontom szerint az erészakos blincselekmények korében megjelentek ujfajta
elkovetési mddozatok és éppen az elkdvetés mddja miatt tinik motivalatlan-
nak az amugy konfliktust feloldani, vagy sziikségletet kielégiteni kivdné cselek-
mény. Jémagam ,,0ncéld erészaknak” neveztem el azt a fajta agressziot, amely
manapsag nem egy konfliktusfeloldé, vagy sziikségletkielégit6 blincselekmény-
hez tarsul. A motivdlatlan erészak Kifejezést azért nem tartom helytdllénak,
mert igen er6teljes motivum inditja az elkdvetéket az er6szak alkalmazdsdra.
Ezeket az elkovetSket ugyanis az motivalja, hogy minél nagyobb gyotrelmet,
szenvedést okozzanak a madsiknak. Uj tipusu elkdvetSk jelentek meg, akik
abban lelik 6romiiket, ha 1atjdk mésok testi és lelki szenvedését, akikben nincs a
szanalomnak egy szikrdja sem. Amiigazdn aggasztd, a fiatalkord, nem egy eset-
ben gyermekkoru elkovet6k jellemzdgje a stlyos agresszié. Olyan fiatalok nének
fel, akik nem ismerik a lelkiismeret-furdaldst, a btintudatot. Olyanok, akiknek
nem annyira érzelmeik, mint inkdbb indulataik vannak. Szdmos oka van annak,
hogy miért valtak destruktiv személyiséggé. Ok azok, akik nem épiteni, hanem
pusztitani, rombolni akarnak. Szubkultdrdjukban pedig stdtuszt vivnak ki
ezzel a fajta viselkedéssel. Az adott cselekmény megvaldsitasahoz ,feltétleniil
sziikséges” erdszakon tul, joval kegyetlenebb, brutdlisabb médon hajtjdk végre
a cselekedeteiket az elkdvetSk.

Az 6ncélu agresszié masik megjelenési formdja nem kapcsolédik valamely
elsddleges sziikségletkielégitd blincselekményhez. Egyes tdrsadalmi csoportok
a konfliktusaikat nem ott és azzal szemben oldjék fel, ahol és akivel kapcso-
latban felmeriilt, hanem mds teriileten. Ha tdrsadalmi helyzetiik, adottsdgaik
folytdn nem tudjdk, vagy nem merik a konfliktus valédi vagy vélt okozoéjaval
szemben az érdekeiket érvényesiteni, masutt keresnek ,aldozatot”. Maga az
erdszak valt szlikségletté a szamukra. A sajdt szubkultidrdjukban ugyanis ezzel
szerezhetnek tekintélyt maguknak.

2000-ben tett megdllapitdsom madra sajnos semmit nem veszitett érvényessé-
gébdl: ,Manapsdg nem egy esetben kizdrélag az dldozat szenvedésének 1atva-
nya miatt kovetnek el erGszakos btincselekményeket a varosi unatkozé fiatalok.
Megjelenik »az unalombdl 6lés« jelensége. Tobb biinesetet megismerve, kiala-
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kult bennem az a vélekedés, hogy ma a fiatalok egy bizonyos csoportja szdmadra
az er@szak az »onmegvaldsitads« eszkoze és a szabadidd eltoltésének »divatos«
modja. Céltalanul jarva-kelve az utcdn, ma mdr nem elégszenek meg az »egy-
szerti« gardzdasaggal, kotekedéssel. Tobbre vdgynak, 1dtni akarjadk, amint a
nekik kiszolgaltatott egyén szenved, megaldzkodni kényszertil.”!"?

Magyarorszdgon is tandi lehetiink ,dmokfuté” cselekményeknek, Korinek
L4aszl6 a budapesti ,,Mc’Donalds”-es 16voldozést hozza fel példaként, ahol ketten
meghaltak, ketten pedig életveszélyes sériiléseket szenvedtek. ,,Ok nélkiili” blin-
cselekményként definidlja ezeket az &mokfutd jellegli cselekményeket és felhivja
a figyelmet arra, hogy sem tildimenziondlni, sem pedig figyelmen kiviil hagyni
nem szabad ezt az 4j jelenséget a magyar blindzés teriiletén. ,Emellett fontos az
is, hogy a »helyén kezeljiik« a problémét, vagyis 6vakodjunk a veszély aldbecsiilé-
sérél, mikozben az elhamarkodott kévetkeztetések levondasat is el kell keriilni.”!*?!

Csikszentmihdlyi Mihdly"* szerint ahhoz, hogy mindségi életet élhessiink,
nem passzivitdsra, hanem aktiv tevékenységre van sziikségiink. ,Passzivitdsra
és fiiggGségre kdrhoztatd tevékenység” példdul a tévénézés. Gyermekeinknek
pedig még inkdbb fontos az alkotds, a tevékenykedés. Csikszentmihdlyi ,flow”-
nak, dramlatnak nevezi azt az dllapotot, amikor az egyén képes Kkiteljesedni,
amikor igazdn jdl érzi magat. Ez passziv tevékenységek kozben lehetetlen.
Csikszentmihdlyi gondolatai megfontolandék, hiszen a magyarorszdgi erésza-
kos btincselekményt megvalésité fiatal elkdvetSk korében a szabadidd céltalan
eltoltése, az unatkozds figyelhet6 meg. , Ahelyett, hogy olbe tett kézzel varndnk
a figyelmiinket megragad¢ kiils6 ingereket vagy feladatokat, meg kell tanulnunk
tobbé-kevésbé akaratlagosan szabdlyozni 6nmagunkat.”!®! A fiatalsdgot meg
kell tanitani arra, hogy képesek legyenek életiik megszervezésére, ne kallddja-
nak, ne sodrédjanak. A fiatalok céltalan csellengése sok esetben agressziét vagy
éppen onpusztitdst eredményez.

Erich Fromm az emberi erdszakot két részre osztja: az egyik a veliink szii-
letett agresszid, amelynek célja a fenyeget§ veszély elhdritdsa, a védekezés.
A madsik tipusu erészak szerinte a kdrtékony, a destruktiv agresszid, ami viszont
nem vellink sziiletett adottsdg, 6szton, hanem a tdrsadalmi létiink kovetkezmé-
nye. A fogyasztéi tdrsadalom ,,unalmat és sekélyességet” valt ki, az ember ,elke-
riilhetetleniil lelki ronccs4, szadistdva vagy pusztité elemmé valik.”!"® A fiatalsag
szdmadra fogddzokat kell nydjtanunk. A szabadidé eltdltéséhez értelmes, vonzé
lehetdségeket kell kindlnunk. Sziikséges a helyi kis kozosségek tjraélesztése.
A fogyaszt6i tdrsadalom ingatag gazdasdgi és pénziigyi vildgdban nem lenne
szabad teljesen elszakitani minden koteléket, amely sajat hagyomdnyainkhoz,
kozosségeinkhez kot és megtart benniinket.
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MUHELY

Az er6szakos blindzés stulyos tdrsadalmi probléma, amely a jogalkotdkat is
komoly kihivds elé allitja. A biintet6politika megalkotdja, a torvényhozé akkor
képes szakmailag adekvét 1épéseket tenni az erdszakos btindzés csckkentése
érdekében, ha megismerkedik a jelenség kriminol6giai hatterével, szdmba veszi
a nemzetkozileg bevdlt vagy éppen életképtelennek bizonyult megolddasi kisér-
leteket. Olyan mérv{ tdrsadalmi gondrél van szé, amely esetében sem a kisérle-
tezgetés, sem az aktudlpolitika szintjén m{ikddé biintet6politika nem engedhetd
meg. Valddi, hathatés vdltozdsokat eredményezd, a XXI. szdzadi viszonyoknak
megfeleld jogi szabdlyozdsra van sziikség. Az ttlet-szinten felmeriils, a vdlasz-
tépolgdrok megnyugtatdsdra szolgdl6é intézkedések nem képesek a probléma
igazi nagysdganak megfelel§ vdlaszaddsra. A szigoru fellépés megkeriilhetetlen,
azt egy komplex blinmegel6zési programnak kell kiegészitenie. A gyermek- és
fiatalkoru er6szakos elkovet&k esetében pedig a represszié mellett nagy hang-
stlyt kell fektetni a tdrsadalmilag elfogadott magatartdsmintdk beépitésére,
rogzitésére, az dllami és civil szféra hathat6s kozremtikodésével.
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A gy6ri corvina diszes kapcsai.
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