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A tarsadalmi és kornyezeti tényezok hatasa a
biincselekmények elkovetésének alakulasara

Bodnar Zsolt
doktorandusz, SZE Allam- és Jogtudomdnyi Doktori Iskola

A kovetkezdkben azt vizsgdlom, hogy a tdrsadalmi és kornyezeti tényezdok
milyen Osszefiiggésben dllnak a személyiség kialakuldsaval, és milyen
hatdssal vannak a biincselekmények elkdvetésére. Nem szorul magyarédzatra
az a kijelentés, hogy az ember tarsas 1ény. Ezen megéllapitasbdl kiindulva
vizsgdlom azt, hogy az emberek milyen hatdssal vannak egymads
viselkedésére, erkolcsi, jogi érzékére, ezdltal hogyan forméljdk egymads
viselkedését és személyiségét.

Feltehetjiik a kérdést, hogy vajon érvényesiil-e a szabad akarat? Ha igen,
akkor milyen mértékben? Ha mégsem, akkor melyek azok a koriilmények,
amelyek érvényesiilését akadalyozzak?

Kiindulé tézisem Franz von Liszt gondolata, amely szerint ,,a biin a tettes
személyiségének és az ot a cselekmény pillanataban koriilvevo vildg sajdtos
terméke.” Ezen gondolat alapjdn ahhoz, hogy valaki a bilinelkovetés utjat
valassza, két koriilmény kell, hogy taldlkozzon: egyrészt az elkdvetd kialakult
személyisége, mdsrészt az Ot korlilvevo tarsadalom negativ hatdsai.

Alice Miller kutatdsai sordn megéllapitotta, hogy amit gyermekeinkkel
tesziink életiik elsd éveiben, tagadhatatlanul visszaiit az egész tarsadalomra,
hogy a pszichoézis, a kébitdszer-fiiggdség és a kriminalitdis nem mads, mint a
legkordbbi élmények rejtett kifejezédése.! A Kezdetben volt a nevelés cimii
konyv szerzdjének fenti gondolatai meghatirozdak témam szempontjabol,
mivel nem 4llit kevesebbet, mint azt, hogy gyermekeink korai rossz
nevelésével eldidézhetjiik, hogy késdbb blincselekményeket kovetnek el.

Miller tanulmédnydnak késobbi részében 12 pontban2 Osszefoglalja a
gyermekek traumatizdldsanak kovetkezményeit és azt, hogyan hat mindez a
tarsadalomra. Miller szerint a gyermekeknek személyiségiik kibontakoz-
tatdsdhoz elengedhetetlen a felndttek megbecsiilése, védelme, szeretete, és
segitségnyujtdsa a becsiiletes viselkedés elsajatitdsdban. Azonban ha
életfontossagu sziikségleteik kielégitése helyett Oket frusztrdljak, verik,
biintetik, manipuldljdk, elhanyagoljak, megcsaljak anélkiil, hogy valaki
kozbelépne, akkor személyiségiik integritdsa tartésan sériil. Ekkor a

' Ld. Miller, Alice: Kezdetben volt a nevelés. PONT Kiad6, Budapest, 2002. 7-8.
2
Uo. 10-12.
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gyermekekben egy normalis reakci6 1€p fel, példaul a harag, a fijdalom, de
mivel ezeket el kell, hogy nyomja a kiméletlen kornyezet miatt, tdmaddit
idealizalni kényszeriil, és késObb fiatal kora miatt nem is emlékszik ra
pontosan, mit tettek vele. Mégis a diih, a tehetetlenség, a kétségbeesés, a
sOvargas, a szorongds €s a fajdalom érzése kifejezésre kell, hogy jusson, vagy
ugy, hogy a fiatal a tarsadalom kardra kovet el krimindlis cselekményeket,
netdn népirtast, esetleg rombolo, kdros hatdsoknak veti magdt ald magét, mint
példaul az alkoholizmus, prostiticid, ongyilkossdg, esetleg valamilyen
pszichés betegség vagy kdabitdszer-fliggdség alakul ki nala.’

A fenti sorokbdl vildgosan kideriil, hogy a sziilok donté hatdssal vannak
gyermekiik személyiségfejlédésére mar a legkorabbi életszakaszokban is. Igy
eléfordulhat, hogy a helytelen neveléssel mar a sziiletés utdn kozvetleniil
akkora hatdst gyakorolnak a még ki nem alakult személyiségre, amelynek
kovetkeztében gyermekiik késobb akar sulyos bilincselekményeket is
elkovet(het).

Alice Miller — e jelenséget tovabb vizsgdlva — Katharina Rutschky Fekete
pedagogia (1977) ciml, neveléssel foglalkozé {rdsokat tartalmazdé
gytjteményébdl dolgoz fel néhany olyan esetet/technikat, amely a gyermekek
életében akkora traumat okoz, hogy életiik sordn a tarsadalom, vagy dnmaguk
ellen fordulhatnak. Leirja, hogyan nevelték és nevelhetik ma is azokat a
személyeket, akik épp ezért késObb a biincselekmények valamely formdjaban
probaljdk meg a régi, mar elfeledettnek vélt fajdalmaikat, félelmiiket
kifejezni. Felhoz tovabba néhdny példat arra nézve is, hogy Rutschky szerint
miért helyes és méltinyos megverni a gyermeket a konoksag vétségéért, aki
ugy gondolja, ha a gyermek sir, hogy dacoljon, vagy ha kart okoz, hogy
bosszantson, akkor sujtson rd a bot. Rutschky szerint a makacssdg nem mas,
mint a sziil0kkel szembeni hadiizenet, a fidk meg akarjdk fosztani az apdkat a
hatalmuktdl, és ez felhatalmazza a sziiloket arra, hogy addig {iissék
gyermekiiket, amig sirva bocsanatot nem kér, €s ellenkezését fel nem adj at

A fekete pedagdgiarol sz6l6 fejezetben még szamtalan példat olvashatunk
arrdl, hogyan lehet egy gyereket fizikai és/vagy lelki terrorral béntani,
megaldzni, és kegyetlen modszerekkel nevelni. Miller kijelenti, hogy a fekete
pedagdgianak napjainkban is temérdek dldozata van, akik késObb az
elkovetok szerepét fogjdk valasztani. Valdészinili, hogy napjainkban is
szamtalan dldozata van a fekete pedagdgianak, akik dldozatbdl elkovetokké
valhatnak. Téarsadalmunk szdmadra hatalmas feladat és nagy feleldsség az,
hogy a gyermekeket testi-lelki er0szaktol mentesen neveljiik fel, és mind a
csaladban, mind a tdgabb nevelésben fontos alapelv, hogy a fiatalok

3 Miller: i. m. 20.
*Uo. 55.
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személyiségének kialakuldsa a lehet6 legidedlisabb legyen, hogy elkeriiljék a
késdbbi sorsszerli elkovetdvé valast.

II.

A kovetkezOkben megvizsgilom, hogy Lajtdr Istvdn milyen tudomdanyos
kovetkeztetéseket vont le a kiskordak deviancidgja és a média
Osszefiiggéseivel kapcsolatban.

Magyarorszdg ma mar szinte valamennyi hdaztartdsdban van a radio,
televizid, €s internet, a legtobb csaldd két-harom tévékésziilékkel rendelkezik,
gyakran még a gyermekszobdban is mikodik televizi6. A média
népszerliségének titka, hogy kozvetleniil hazhoz széllitja a mindennapi
vildgot. Ezéltal vilagképiink, szokdsaink, izlésiink alakitisiaban igen nagy
szerepet jatszik, véleményformdlé életstilust formdlé hatdsa nemigen
vitathat6. Lajtar Istvan kiemeli, hogy kiillonosen igaz ez a gyermek- és
fiatalkordakra, azaz a kiskordakra nézve, akiknek a vildg megismerése irdnti
igénye, tudasvagya, informéaciééhsége oridsi.

A médidnak azonban sotét oldala is van. A kiskortiak ugyanis még nem
képesek a televizibban latottak megsziirésére, mert még nincs kelld
tapasztalatuk és nem 4ll rendelkezésiikre kell§ ismeret. Eletkoruknal fogva
nem tudnak kell kiilonbséget tenni a mese, a latvanykeltés és a valdsag
kozott. Ezért kijelenthetjiik, hogy a gyermekek szocializdcidjara a média altal
kozvetitett negativ értékek, példak, az agresszid, a pornogrifia, az artd
élvezeti cikkek reklamozdsa olyan nagyfoku kdros hatdssal van, amit még a
megfeleld sziiloi €s tandri nevelés sem tud megfeleléen ellensulyozni, ezért
hatalmas veszélyforrast jelent a kiskoriak személyiségfejlodésére és
értékvalasztasira nézve.

A kiskortiak bilinozésében egyértelmiien tapasztalhatéak kedvezdtlen
jelenségek, mind a mennyiségi valtozds, mind a szerkezeti Osszetétel
kapcsan. 2005-ben a statisztikai adatok szerint 17,7%-kal emelkedett a
fiatalkord, 11,6%-kal pedig a nem biintetheté gyermekkoru elkovetdk szama,
de voltak az orszagban olyan megyék, amelyekben a novekedés értéke ezt az
atlagot kétszeresen is meghaladta. A tarsas elkovetési mod és a vagyon elleni
blincselekmények dominancidja figyelhetdé meg. Egyre gyakrabban
tapasztalhaté az indokolatlanul durva, erdszakos elkovetés, mind a dolog,
mind a személy elleni er6szakkal kapcsolatban.

A rabldsok kozott tobb fegyveres elkovetés is megfigyelhetd, sot, arra is
volt példa, hogy a fiatalkord elkovetd szdndéka, miutdn a sértett értékeit
erOszakkal elvette, a sértett emberi méltésdganak megaldzdasara is iranyult.

Az életellenes és a tobbi erdszakos cselekményt tobbszor a nagyfoku
agresszivitds, a kegyetlen végrehajtdsi mod, a durvasag, a motivacié hianya
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jellemzi, a tettesek egyre gyakrabban rendkiviili elvetemiiltséget, brutalitist
tantsitanak. Amikor ilyen sajndlatos eset torténik, akkor a média nagy
nyilvanosagot biztosit a blincselekmények kozlésére, viszont feleldssége nem
szokott felmeriilni annak ellenére sem, hogy az esetek meghatdrozott
szézalékdban legaldbb kozvetett modon tetten érhetd, mivel kozvetleniil a
csaladokhoz viszi az erdszakot, ezaltal hétkoznapivd, megszokottd, aruva,
tomegméretll fogyasztasi termékké teszi azt.

A gyerekek akarva-akaratlanul a felndtteknek szdnt tartalmd miisorok
nézO0ivé viélnak, ezaltal betekintenek egy olyan vildgba, ahol az erdszak
gyakran erkolcsileg dicséretes tettként a konfliktuskezelés egyetlen iidvozitd
és hatékony mddja, tovabbd elmosddik a hatar a pozitiv €s negativ hds kozott.

A gyermekeknek készitett rajz- és mesefilmek is 6ridsi valtozason mentek
keresztiil, benniik egyre tobb harci és erdszakos jelenetet figyelhetiink meg.
Az agresszi6 elfogadott, megengedett, mulatsdgos, szérakoztaté és
kovetkezmények nélkiilivé vélt. Miutdn ezek tartalma az érzelmeken
keresztiil hat, ezért az ilyen tipusi animéiciék sem mentesek a gyermekek
személyiségét kdrosité hatasoktdl. Ez eldidézheti a kiskortakndl, hogy ne
ismerjék fel a hatart a didkcsiny és a biincselekmény kozott, hogy jo
,wheccnek” tartsdk az egyes cselekmények végrehajtisat, és ne szamoljanak
kovetkezményeivel, varhat szankci6ival.’

A kovetkezOkben a fenti kovetkeztetések tiikrében vizsgdlok néhéany
val6sdgban megtortént bilincselekményt. A  sajtdbeszamoldok hatdsara
vilagossd valt, hogy egy-egy labilisabb személyiségli blinelkdvetd szdmara
kovetendé példava valt valamely konkrét sorozat fOszerepldje. Szamos
elkovetett bilincselekmény — még gyilkossdg is — a televizids képsorokkal
megegyezd masolatnak bizonyult.

Egy konkrét példa: a Doomsday Flight cimii filmben — melyet az NBC
1966-ban vetitett — a zsarolé bombdt helyez el egy repiilogép fedélzetén és
Otszdzezer dollaros valtsdgdijat kér a légitarsasagtdl az utasok és a
személyzet életéért cserébe. Az els6 bombariadéra mar a film vége elott sor
keriilt, a kovetkez6 napokban pedig tobb mint hisz hasonld zsarolési eset
tortént az USA-ban. A film vetitése eldtt a pilétdk szakszervezete ellenezte
azt, attdl tartva, hogy a moziban bemutatott fikcié hasonl6 cselekedeteket valt
majd ki a valdsdgban is. Félelmeik teljes egészében beigazoldodtak. Két évvel
késobb az ausztral televizié is bemutatta ezt a filmet, hasonlé dramai
kovetkezményekkel.® A televizié 4ltal kozvetitett kegyetlen, agressziv
cselekmények tehat valora valhatnak, ahogy a fenti példakbdl is lathattuk.

° Lajtar Istvan: A kiskordak deviancidja és a média osszefiiggései. A média hatdsa a
gyermekekre és fiatalkortakra. IIl. Nemzetkozi Gyermekmenté Szolgdlat Magyar Egyesiilet,
2006. 114-116.

% V6.: Frydman, Marcel: Televizid és agresszié. Pont Kiad6, Budapest, 1999. 11-12.
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Most néhdany mondat erejéig foglalkozzunk a média egy masik jelentOs
teriiletét alkoté internet, és azzal szoros Osszefiiggésben a szamitogép
hatdsaival! Napjainkra a szamitégépek, telefonok szdmos formaban
megjelennek a csalddokndl, ahol nem ritka, hogy a gyermekek, fiatalkortak
profin kezelik a gépeket, amiket a sziilok nagy részben alig ismernek. Vajon
hova vezet a gyermekeknél, fiatalkordakndl az ellendrizetlen tudds
felhaszndldsa? Ezt szemlélteti tanulmanyaban Lajtar Istvan.

A kiskortakat érintéen ez a teriilet két szempontbdl is jelentdséggel bir.
Egyrészt, a gyermekek, fiatalkordak a szdmitégépet nemegyszer arra
haszndljdk, hogy segitségével blincselekményt kovessenek el, szdmlédkat,
okiratokat hamisitsanak, ezek készitésére alkalmas programokat fejlesszenek
ki, jogtalanul megszerzett jelszavak felhaszndldsdval szamitégépes
rendszerekbe 1épjenek be, esetenként kozérdekli iizemként mukodo
internetszolgaltatok tevékenységét megbénitsdk. Masrészt, azzal a vesz€llyel
is szamolni kell, hogy elérhetévé teszi negativ tartalmd informdciok
megismerését is a gyermekek és a fiatalkortdak szdmara. A pornogrifia és
még szamos tobbféle olyan kéros informécio is fenyegeti dket, mint példaul
az agressziv tartalmi weboldalak és kiilonb6z0, egészségre artalmas
anyagokat rekldmoz6, tovdbba fajgyilsl8, uszité jellegii frasok.’

A gyermekek, fiatalkordak szdmitanak a legveszélyeztetettebb
korosztalynak, mivel a megismerési vagyuk, kivancsisdguk hatalmas, és
ahogy lathattuk, megvan a lehetdségiik, tuddsuk arra, hogy a vilagrdl,
kornyezetiikrdl tobbek kozott a televizids, internetes csatorndkon keresztiil
ismereteket szerezzenek. Gyakran azonban olyan tartalmd anyagokat
kapnak/taldlnak, amelyek negativ irdnyban befolyasolhatjdk vildgnézetiiket,
gondolataikat, ezdltal cselekedeteiket, amelyek akar biincselekmények
elkovetésére 1s késztethetik Oket.

A kovetkezékben a Legfobb Ugyészség Informatikai Féosztdlydnak 2012-
es tdjékoztatdjanak egyes adatai keriilnek bemutatdsra, amelyben pontos
szamadatok szerepelnek a 2011-es évvel kapcsolatban a gyermekkordak és a
fiatalkordak bilindzésével 6sszefiiggd egyes kérdésekrol.

2011-ben a 112 895 ismertté valt biinelkovetdbdl 11 034 fiatalkord
(9,77%), 2 714 gyermekkori volt.® Ha biincselekménycsoportok szerint
vizsgaljuk a statisztikat, megfigyelhetjiik, hogy ugyanebben az évben a
gyermekkoruak 4ltal elkovetett 2 714 esetbdl 1 661 (61,20%) vagyon elleni
blincselekmény, igy els6sorban lopds, betoréses lopds, és rablds volt. Jelentds
volt még ugyanakkor a kozrend elleni (elsésorban gardazdasig) és a személy
elleni blincselekmények elkovetési szama is esetiikben. 2011-ben 347 esetben

7 Ld.: Lajtar: i. m. 117.
¥ Tdjékoztaté a gyermekkoriiak és a fiatalkoriiak biinizésével isszefiiggd egyes kérdésekrdl
(2012), http://www.mklu.hu/repository/mkudok7746.pdf, 11. (letdltés ideje: 2013.03.15.).
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kovetett el gyermekkord személy elleni biincselekményt, ezen a kategoérian
beliil elsésorban a szdndékos testi sértések szama volt magas (8,47%).9

Ugyanezeket a kategdridkat tekintve a fiatalkordakndl, az adatok még
riasztobb képet festenek. 2011-ben az 6sszes ismert valt biinelkovetd 9,77%-a
fiatalkord volt (Ssszesen 11 034 £6). Ok elsésorban — a gyermekkortiakhoz
hasonléan — vagyon elleni blincselekményeket kovettek el (5 942 esetben), de
a fiatalkortak korében a kozrend és személy elleni blincselekmények szama
is igen magas volt. 13 esetben (0,12%) fiatalkord kovetett el szandékos
emberolést, 723 esetben (6,55%) szandékos testi sértést.'”

II1.

A kovetkez6 részben megvizsgalok és elemzek két olyan anyagot, amely a
blincselekmények elkovetésével gyakran kapcsolatban hozhatd, nevezetesen
a kabitészert és az alkoholt. Ezek hatdsa indokolta azt, hogy a biintetdjog is
kiilon figyelmet forditson rajuk, és szabdlyozza azok bilincselekményekkel
kapcsolatos kérdéseit.

Amikor a biintetdjog az alkohol- és drogfogyasztas kérdésevel szembesiilt,
arra kellett valaszt taldlnia, a hozzajuk kapcsol6dé egyes jelenségek sértettek
vagy veszélyeztettek-e valamilyen, a biintetdjog rendszerében mar védetté
nyilvénitott jogi targyat, és hogy sziikséges-e 1j jogi targy bevezetése. Ahhoz,
hogy erre vélaszt tudjon adni a jogtudomany, ezen anyagok hatdsaibol kellett
kiindulni.

Az alkohol és a kébitdszerek (boditd hatdst anyagok) kozos jellemzdje,
hogy haszndlatuk az emberi tudatot befolydsolja. Ez a befolydsolds a
kozponti idegrendszer miikodését valtoztatja meg, és idOszakosan, nem
kizarhatéan véglegesen kihathat az agyi miikodésre, az érzékelésre,
észlelésre, a helyzetértékelésre, a helyzetekre adott vdlaszokra is. Ezaltal azt
eredményezi, hogy a kiviildllok szdmara az alkohol vagy drog hatdsa alatt
allok a megszokottdl eltér6 magatartdsformakat produkdlnak, mivel az
ingerek mesterségesen modosulnak és az arra adott reakcidk jelentékenyen
eltérhetnek az éltaldban elvéartaktol. Természetesen ez az eltérd magatartds,
viselkedés onmagéban, izolaltan jelentkezve, nem lehet értékitélet targya. Ha
viszont kiillonboz6 tarsas, tarsadalmi viszonyokban jelenik meg, és a masik
ember vagy a tdarsadalom jogilag védett érdekének a sérelmével, illetve
veszélyeztetésével jar/jarhat, a biintetdjog nem maradhat tétlen vele
szemben."!

’ Ld. Tdjékoztato a gyermekkoriiak és a fiatalkorvak... 15.
10
Uo. 24.
" Fiillop Agnes — Grad Andris — Miiller Méria: Droggal és alkohollal isszefiiggd
biincselekmények. HVG-ORAC Lap-és Konyvkiadé Kft, Budapest 2000. 29-30.
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Igy amikor azokat a tirsadalmi és kornyezeti tényezoket vizsgalom,
amelyek hatdssal vannak a biincselekmények elkovetésére, akkor vizsgdlnom
kell e két tényezO hatdsait is. Ezt két szempontbdl is meg kell tennem,
egyrészt vizsgdlnom kell az alkohol- és drogfogyasztids szabdlyozdsit a
Biintetd Torvénykonyvben, azt, hogyan €s miért szabdlyozza a torvénykonyv
ezeknek a szereknek fogyasztisat bnmagdban megvalosuld blincselekmény-
ekként. Masik szempontbdl azt, hogyan és milyen médon van hatéssal az
alkoholos és kabitdszeres befolydsoltsdg vagy ezen anyagok megszerzése a
blincselekmények kivaltasanak és elkdvetésének katalizatoraként.

Az 0nhibdbdl eredd ittas vagy bodult allapotot Biintetd Torvény-
kijnyviink12 (a tovabbiakban: Btk.) rendszertanilag a IV. fejezetben, a
biintethetdséget kizard vagy korlatozé okok keretében *A kéros elmedllapot’
cim alatt szabdlyozza. A 17-18. § mondja ki a kovetkezdket:

»17. § (1) Nem biintethetd, aki a biintetend6 cselekményt az
elmemiikodés olyan koros 4dllapotdban koveti el, amely képtelenné
teszi cselekménye kovetkezményeinek a felismerésére, vagy arra, hogy
e felismerésnek megfelelden cselekedjen.

(2) A biintetés korlatlanul enyhithetd, ha az elmemiikodés koros
allapota az elkovetdt korlatozza a biincselekmény kovetkezményeinek
a felismerésében, vagy abban, hogy e felismerésnek megfelelden
cselekedjen.

18. § A 17. § nem alkalmazhat6 arra, aki a biincselekményt
0nhibdjabol eredo ittas vagy bodult dllapotban koveti el.”

A fenti szakaszokbdl vildgosan lathatjuk, hogy a jogalkot6 kizdrja a
biintethetdség korébol azokat az eseteket, amikor az elkdvetd képtelen
cselekménye kovetkezményeinek felismerésére vagy arra, hogy e
felismerésnek megfelelden cselekedjék az elmemiikodés koéros dllapota miatt.
A fentiek aldl kivételt képeznek a 18. §-ban meghatdrozott elkdvetdk, akik
cselekményiiket onhib4ajukbdl ered? ittas vagy bodult dllapotban kovetik el.

Ezzel kapcsolatban a kovetkezoket fogalmazza meg a ’Droggal és
alkohollal ~ Osszefiiggd buincselekmények’ cimii  konyv. Ha valaki
blincselekményt kovet el ittas vagy bodult dllapotban, az tobblet szankcidval
jar, mivel ezen anyagok vonatkozdsdban vitdn feliili az alldspont, hogy a
biintetdjognak nem szabad k6zombosnek lennie azirdnt, hogy ezen anyagok
hatasara az ember konnyebben ,,vallalkozik™ buntetendo
cselekmény/cselekmények elkovetésére, mivel az elkdvetd ilyen irdnyu
dontését eldsegiti azzal, hogy kritikai érzéke deformalddik, helyzet-
felismerési képessége lassubbd valik, a kornyezd vildgrol alkotott képe
atalakul.

'22012. évi C. torvény a Biinteté Torvénykonyvrél.
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Ezért sziikséges, hogy kiillonbséget tegyiink tiszta tudattal és valamely szer
altal befolydsolt tudattal elkovetett blincselekmény vizsgélatakor, mert az
elméletnek egymds mellett kellett alkalmaznia azt, hogy az elkovetd javéra
értékelje, ha a bilincselekményt kéros elmedllapotban és terhére rdja, ha
alkoholos vagy bédult dllapotban koveti el

Miutdn réviden elemeztem a Btk. Altalinos Részének alkohollal és a
kabitoszerekkel kapcsolatos rendelkezéseit, tekintsilk at a kiilonds részi
tényallasokat is! Ahogy a fentieckben mar kiemeltem, az alkohol és a
kabitészerek nagy hatdssal vannak az ember adott szitudcidban tantsitott
reakcidira, gondolkoddsara, és viselkedésére is. Ezért a jogalkotd
sziikségesnek latta, hogy az alkohollal és a kabitdszerrel Osszefiiggd
tényallasokat a kiillonos részben is szabélyozza.

Eldszor tekintsiik at a Btk. XXII. fejezetében szabalyozott jarmiivezetés
ittas, illetve bédult dllapotban tényallasat!

,Jarmlvezetés ittas dllapotban

236. § (1) Aki ittas allapotban vasiti vagy 1égi jarmuvet, gépi
meghajtisi tszolétesitményt vagy kozuton, illetve kozforgalom eldl el
nem zart magéanuton gépi meghajtasu jarmivet vezet, vétség miatt két
évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendo.

(2) A biintetés blintett miatt

a) harom évig terjedd szabadsdgvesztés, ha a blincselekmény stlyos
testi sértést,

b) egy évtol ot évig terjedd szabadsdgvesztés, ha a bilincselekmény
maradandé fogyatékossigot, sulyos egészségromlast vagy tomeg-

szerencsétlenséget,

c)két évtdl nyolc évig terjedd szabadsidgvesztés, ha a
blincselekmény halalt

d) ot évtdl tiz évig terjedd szabadsigvesztés, ha a biincselekmény
kettdonél  tobb  ember  haldlat  okozza, @ vagy  haldlos

tomegszerencsétlenséget okoz.

(3) Aki ittas 4llapotban nem gépi meghajtisi uszolétesitmény vagy
kozidton, illetve kozforgalom eldl el nem zart maganiton nem gépi
meghajtasti jarmii vezetésével a (2) bekezdésben meghatarozott
kovetkezményt idézi eld, az ott tett megkiilonboztetés szerint
biintetendd.

Jarmiivezetés bodult dllapotban

237. § (1) Aki a szeszes ital fogyasztdsdbol szarmazd alkohol
kivételével vezetési képességre hatranyosan hat6 szer befolydsa alatt
vasuti vagy légi jarmiivet, gépi meghajtasi uszolétesitményt vagy
koziaton, illetve kozforgalom el6l el nem zart magéaniton gépi

" Ld.: Fiilsp-Grad-Miiller: i. m. 37.
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meghajtasi  jarmiivet vezet, vétség miatt két évig terjedd
szabadsdgvesztéssel biintetendo.

(2) A biintetés biintett miatt

a) harom évig terjedd szabadsiagvesztés, ha a biincselekmény stlyos
testi sértést,

b) egy évtol ot évig terjedd szabadsdgvesztés, ha a biincselekmény
maradandé fogyatékossdgot, stlyos egészségromldst vagy tOomeg-
szerencsétlenséget,

c)két évtdl nyolc évig terjedd szabadsidgvesztés, ha a
blincselekmény haldlt,

d) ot évtdl tiz évig terjedd szabadsidgvesztés, ha a blincselekmény
kettonél tobb ember haldlit okozza, vagy haldlos tomeg-
szerencsétlenséget okoz.

(3) Aki a szeszes ital fogyasztdsabdl szarmazd alkohol kivételével
vezetési képességre hatrdnyosan hatd szer befolydsa alatt nem gépi
meghajtasi uszolétesitmény, vagy koziton, illetve kdzforgalom eldl el
nem zart magdndton nem gépi meghajtasu jarmil vezetésével a (2)
bekezdésben meghatarozott kovetkezményt idézi eld, az ott tett
megkiilonboztetés szerint biintetendd.”"*

A jarmiivezetés, fiiggetleniil att6l, hogy milyen kozegben (koziton, vizen
vagy levegdben) torténik, fokozott veszéllyel jaré tevékenység. Ennek
ellenére a kozlekedésre sziikségiink van, igy az 4ltala biztositott eldnyokért
vallalni kell a kockazatokat, nevezetesen azt, hogy akar az emberek Elete,
testi épsége, vagyona is veszélybe keriilhet. fgy a fenti szabdlyoknak az a 8
célja, hogy a sérelmek lehetdségeinek és ezen keresztiil tényleges szdmanak
minimdlisra csokkentése megtorténjen. Ezt az adott teriilet foglalkozdsi
szabdlyainak megalkotdsaval valdsitja meg a jogalkoto.

Ahogy mdr irtam, az alkohol és drog hatdsat a kozponti idegrendszerre
fejti ki. Igy ,.kijelenthetjiik, hogy ezek a szerek dltaldnossdgban hdtrdnyosan
befolydsoljdik azokat a képességeket, készségeket, amelyekre a kozlekedés
sordn sziikség van, és hdtrdnyosan alakithatjdik az ember személyiségét, ami
pedig a kozlekedési  helyzetekhez kapcsolodo dontési  folyamatok
szempontjdbol meghatdrozd.”"® Kovetkezetesnek kell tehdt tekinteniink, hogy
a biintetdjog tilalmazza a bddult dllapotban val6 vezetést, €s ennek keretében
olyan ténydllast alkot, ahol mar maga a kozlekedésben alkoholtél vagy
kabitoszerektdl befolydsolt dllapotban torténd részvétel is biincselekménynek
szamit. Ha pedig ,,az ilyen dllapotban 1évo gépjdarmiivezeto olyan kozlekedési
balesetet okoz, amelyben mds legaldbb siilyosan megsériil, a sériilés

2012. évi C. torvény.
" Fiilop-Grad-Miiller: i. m. 66.
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mértékétol, illetve bizonyos koriilmények kozott a sériiltek szamdatol is
fiiggoen, a kozlekedési biincselekmények legsiilyosabban biintetendo
alakzatdt valésitia meg.” "

A kovetkezokben egy rovid attekintését nydjtom a kabitészerekkel
kapcsolatos blincselekményeknek, arra a kérdésre keresve a valaszt, hogy a
Btk. Kiilonos Részében milyen tipusu cselekményeket, és miért ponalizal a
jogalkoto.

A Btk. rendszertanilag a kabitoszerrel kapcsolatos biincselekményeket a
XVI. fejezet (kozrend elleni biincselekmények), ezen beliil is a IV. cim (A
kozegészség elleni biincselekmények) alatt a *Visszaélés kabitoszerrel’ cim
alatt tartalmazza (282-283/B tényélldsok). Csupidn érintve a {0
csoportositdsokat, ,.,hdrom ondlléan elkiiloniilo elkovetési forma: a termeldi
tipusi, a forgalmazo6i tipusi magatartdsok €s a fogyasztds. A hozzdjuk
kapcsolddo tovabbi magatartdstipusok: a fizikai blinsegély egyik forméja és
az elékésziilet szubjektiv forméi.”"”

Ahogy a fentiekbdl kideriil, a biintetdpolitika a kabitdszerrel kapcsolatosan
a lehetd legteljesebb, un. zéro-toleranciat jelentd szabdlyozds elvét koveti.
Ennek két nyomos indoka is van. Egyrészt, az emberek egészségi dllapotara
sulyos negativ hatdsa van a kabitdszereknek, fogyasztdsuk példdaul kérositja
az idegrendszert, pszichikai fiiggést okozhat, és nem ritkdn haldlhoz is
vezethet. Mdésrészt, a kabitoszerekre egy hatalmas, kontinenseken &tiveld,
kiterjedt blinszervezetek 4ltal atszott piac is épiil.

A Kdbitészer és Kdbitoszer-fiiggoség Europai Megfigyelokozpontjdanak
tdjékoztatdja azokat a kiilonb6z6 biincselekmény-tipusokat jarja koriil,
amelyek a kébitészerrel 0Osszefiiggd blinozés éaltaldnos cimszava ald
tartozhatnak. Fontos tudni, hogy az atlag populdcidval Osszehasonlitva, a
blinelkdvetok korében magas a kabitoszer fogyasztok szama, illetve a
fogyasztok gyakran kovetnek el blincselekményeket.

A kabitészerek és a blindozés kozotti Osszefiiggéseket azonban sem
egyszeriinek, sem linedarisnak nem tekinthetjiilk. Nem is egyetemleges: sok
visszaesO bilinelkbvetd nem érintett a kabitoszer-haszndlatban, a fiiggd
kabitészer-fogyasztok koziil pedig sokan semmilyen bilincselekményt nem
kovetnek el. A blincselekmények elkovetése és a kabitdszer-haszndlat kdzott
ilyenforman egymadst kolcsonosen erdsitd kapcsolat dllhat fenn, amelynek
értelmében a devidns blin6zdi szubkultdrdban részt vevok fokozottan ki
vannak téve a kabitészer problémdk kialakuldsdanak, a kébitészer-
problémakkal kiizdoket pedig jobban fenyegeti a blincselekményekben val6
részvétel veszélye.

'® Fiilop-Grad-Miiller: i. m. 67.
" Uo. 64.
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A ,kabitészerrel Osszefiiggd blinozés” kifejezés ald az alabbi biincselek-
mények négy tipusat sorolja a tdjékoztato:
(A) Pszichofarmakologiai biincselekmények
(B) Gazdasdgi kényszerbol elkovetett biincselekmények
(C) Szervezett biinozés
(D) Kdbitoszerrel kapcsolatos torvénysértések

Az (A) ponthoz tartoznak

azok a blincselekmények, amelyeket pszichoaktiv anyag hatdsa alatt,
az anyag akut vagy krénikus haszndlata kovetkeztében kovetnek el.
Ezen anyagok alkalmi vagy tartos haszndlata agressziot és er0szakos
cselekményeket eredményezhet azdltal, hogy a kovetkezd hatédsai
lehetnek: ingerlékenység, félelem/paranoia, a gatldsok hidnya,
drasztikus hangulatvaltozasok, és csokkent itéloképesség, amelyek
barmelyike blin6z6 magatartashoz vezethet.

Fontos, hogy azokat a biincselekményeket is ehhez a kategdéridhoz
soroljuk, amelyeket az dldozat sajat kabitoszer hasznalata valtott ki, példdul a
pszichoaktiv anyagok hatdsa alatt 1évé ember sérelmére elkovetett szexudlis
zaklatdsok, illetve az olyan rabldsok vagy tdmadasok, amelyeket az dldozat
cselekvoképességének kabitdszer hasznalatbol eredd hidnya tesz lehetové.

Az eddigi kutatdsok sok esetben aldtdmasztjdk azt a nézetet, miszerint a
pszichofarmakoldgiailag kivaltott biincselekmények, kiilondsen az erdszakos
cselekmények kozott szoros kapesolat van.

A (B) pont alatt a kovetkezok értendok:

a driga drogok valamelyikétdl val6 fiiggés oda vezethet, hogy a
haszndlok a drogok megszerzéséért kényszerbdl bilincselekményeket
kovetnek el. Ilyenek példaul a kéabitészer arusitds vagy a prostiticio,
illetve ide tartoznak a nyereségvagybdl elkovetett blincselekmények,
a bolti lopds, rablas, betorés — az ilyen elkdvetok olykor a fizetséget is
kabitészerben kapjék.

A (C) pont ismérvei a kovetkezok:

itt leginkdbb az illegélis kabitdszerpiacok miikodtetésén beliil fellépd
szervezett blinozéssel kapcsolatos tevékenységek, a kabitdszer
kinalat, elosztds és hasznalat keretében elkOvetett erdszakos
cselekmények jellemzok (pl. tettlegesség, emberdlés). Itt az erdszakot,
mint stratégiat kiilonféle helyzetekben vetik be, példdul teriileti
vitdkban a csaldsért kirétt biintetésben, a tartozas behajtidsdban, illetve
a rendOrséggel valé Osszecsapasokban. Az erdszak athaté jelenléte a
kabitoszer piacokon novelheti annak valdszinliségét, hogy a
kabitészer-haszndlok erdszakos cselekmények elkovetdivé vagy
aldozataiv4 valnak.

A (D) ponthoz tartozik
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- a kabitoszerekkel kapcsolatos jogszabdlyok megsértése, amelybe
beletartozhatnak a kébitdszer torvények megsértései (kéabitészer
hasznalat, birtoklds, termesztés, eloallitdas, behozatal és
kereskedelem), de més kapcsol6do biintetendd cselekmények is, mint
példaul a pénzmosds. és a kdbitdszeres vezetés is.

Ez a kategéria latszélag a kébitdszerek és a blinozés kozotti kapcsolat
lényegét tekintve kiilonbozik az A, B és C pontokban targyaltaktdl: ebben az
esetben a kabitoszerek és a blinozés kozott a torvényben szerepld
meghatdrozds teremt kapcsolatot, nem az, hogy az egyik viselkedés
barmilyen hatdssal van a masikra.

Nagyon fontos e kabitoszerek illegélis helyzetét is figyelembe venni,
mivel ez a tényez0 is szerepet jatszik a kabitészerpiacon mutatkoz6 erdszakos
cselekményekben, és a kébitészerdrak emelkedése révén silyosbithatja a
gazdasdgi indittatdsd biincselekményeket.'®

Iv.

Szamos bizonyiték 4ll rendelkezésiinkre arra vonatkozéan, hogy az
alkoholfogyasztds €és az erOszakos blincselekmények elkovetése kozott
linedris Osszefiiggés mutathaté ki. A lerészegedések gyakorisdga noveli az
erdszakos cselekményekben valé aktiv vagy passziv részvétel kockazatat.
Azokban az orszdgokban, ahol az alkoholfogyasztds gyakori részegség
formdjdban oOlt testet, ott a populdciés kutatdsok is kimutattdk, hogy
Osszefiiggés all fenn az egy fore esO alkoholfogyasztis emelkedése és az
erdszakos cselekmények elkovetése kozott.

A blniildozési statisztikdk j6l mutatjdk az alkohol-fogyasztassal
Osszefiiggd jogellenes cselekmények magas szamat. Az OLEF (Orszagos
Lakossdgi Egészségfelmérés) 2003-as adatai is aldtdmasztjadk az
alkoholfogyasztds karos hatdsait. A felmérés soran a megkérdezett férfiak
18,9%-a  (fiatalokndl a  megkérdezettek  20%-a) szamolt be
alkoholfogyasztdsbol ered0 egyszeri vitardl, veszekedésrdl, 5,4%-a
tettlegességrol, és tovabbi jelentds résziik sériilésrdl vagy anyagi természetii
karrdl az adatfelvételt megeldz0 egy éves iddszakbol.

A magyar statisztikét tekintve, az ENYUBS (Egységes Nyomozdéhat6sagi
és Ugyészségi Bliniigyi Statisztika) 2007-es adatai szerint az adott évben
ismertté valt 116 161 elkévetobol 21 345 esetben (18,3%) az

'8 Célpontban a kdbitészer — A Kadbitészer és Kdbitoszer-fiiggdség  Eurdpai

Megfigyeldkozpontjdnak tdjékoztaté kiadvdnya, 2007/2. szdm, http://www.emcdda.europa.eu
(letoltés idépontja: 2013.03.17)
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alkoholfogyasztas és a blincselekmény elkovetése kozott kozvetlen okozati
kapcsolat 4llt fenn.'

V. Konlazio

Tanulmdnyomban vizsgdltam a kornyezet és a tarsadalmi tényezOk egyes,
kiragadott 6sszefiiggését a blincselekmények elkovetésével. Természetesen a
tanulmany terjedelme miatt nem térhettem ki még szdmtalan olyan fontos
kornyezeti/tarsadalmi tényezdre, mint példaul a lakékornyezet, az iskolai
végzettség szerepe, a szabadsdgvesztés szerepe, de ugyanigy a pozitiv
tényezok szerepére sem volt lehetéségem kitérni, mint példaul a pozitiv
példa, a helyes nevelés. Ebbdl a rovid attekintésbdl is vildgossa valt azonban
szamomra, hogy kornyezetiinkben, tarsadalmunkban szamtalan olyan tényezd
létezik, amely pozitiv vagy negativ irdnyba mozdithatja az egyének
torvénytisztel6 magatartasat.

Fiiggetleniil a kortdl, nemtdl, szarmazastol, olyan vildg vesz minket koriil,
mely a nap minden egyes percében kozvetve vagy kozvetleniil pozitiv vagy
negativ  hatdsokkal a bilincselekmény elkovetését elOsegiti, vagy
megakadalyozza.

A mi feladatunk felismerni embertarsaink és a magunk személyiségére
hat6, rombolé és épitd hatdsokat, és az elObbieket megakaddlyozva, az
utobbit erdsitve tenni a lehetd legkevesebb biincselekmény elkdvetésének
érdekében.

Fontos tovabba, hogy felismerjiik, a bilincselekmények elkdvetése
fliggetlen a szdrmazdastdl, mivel minden embert tengernyi hatds ér és ezek a
hatdsok egyiittesen dontik el, hogy valaki blincselekményt kovet el vagy sem.

A kovetkezokben egy olyan empirikus kutatdst ismertetek, amelyben
konkrét csalddokndl vizsgaltdk, hogy kiillonbozd kornyezeti és tdrsadalmi
tényezok milyen Osszefiiggésben édllnak a biindzés alakuldsdval. Az MTA
Szocioldgiai Intézete altal folytatott, a tarsadalmi reprodukcids folyamatokat
és a szocidlpolitikat vizsgal6 kutatdshoz csatlakozott Gonczol Katalin, aki az
eredményeket a Blinds szegények cimli konyvében kozzé is tette.

A kutatds keretében 123 olyan csaladrél gytjtottek harom generdciot
atfogo vizsgalati anyagot, amelyeknek két vagy tobb tagja volt mér biintetve,
vagy a vizsgdlat idépontjdban biintetdeljaras folyt valamely csalddtag ellen.

A kutatasban részt vett 123 csalddot két csoportba lehet osztani. Az elso
csoportba 69 olyan csalddot soroltak, amelyben fiatalkord (14-18 éves)
személy ellen a vizsgélat idOpontjdban biintetdeljarast folytattak, és rajta

" Alkohol-politika és alkohol-stratégia, 2009.
http://www.eum.hu/egeszsegpolitika/koncepciok-vitaanyagok/alkohol-politika, 25-26.
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kiviil a csalddban méar maés is Osszelitkozésbe keriilt a torvénnyel. A masik
csoportban 54 olyan — a vizsgélat idépontjdban szabadsagvesztés biintetését
toltd — tobbszords visszaesd volt, akiknek csalddjdban még legalabb egy
biintetett el6életli személy élt.

A csalddok jogi statusat tekintve, a vizsgdlt csaladfok kozott a tarsadalmi
atlagnak tobb mint Otszorose (27,6 %) az elvaltak ardnya. Gyakori a
tobbcsalddos, ezen belill a kettdnél tobb generidcids egyiittélési forma, a
csaladok 25%-aban harom-négy generdcié €l egy fedél alatt. Ezt inkdbb
jobban neheziti az a tény, hogy a csaladok 41%-anak négy vagy ennél is tobb
gyermeke van. Ez utébbi kategoéridnak a felében — az Osszes vizsgalt csalad
21,2%-aban — a gyermekek szdma hét vagy ennél is tobb. A munkamegosztas
tekintetében is megmutatkozik a tarsadalmi atlagtol valé negativ eltérés. A
segédmunkasok ardnya a csaladfok korében 48,9%, mig a népességben az
1980-as években 10-12% koriil alakult a mezdgazdasdgi munkdt végzd
szakképzetlen munkdsok ardnya. Egyébként a csalddfok 91,7%-a fizikai
munkaval tartja el csaladjat.

Az iskolai végzettség tekintetében is a fentiekhez hasonldéan alakulnak az
aranyok. A csaladfék 38,1%-a nem rendelkezik — az egyébként kotelezd — 8
osztdlyos végzettséggel €s csak 25,7%-nak van az A4ltaldnos iskolainal
magasabb végzettsége. A vizsgdlt csalddok felndtt tagjainak iskolai
végzettsége, a foglalkozasi struktirdban elfoglalt helye magyardzza az
atlagostol eltér0 rossz anyagi viszonyokat, amelyet jol példiz a
lakdsviszonyok helyzete. A kutatdsban résztvevo csalddok 39,8%-dnal, a
lakds csupan cselédlakas, sziikséglakds, pincelakds, putri, nem lakds céljara
szolgdlo helyiség, épiilet, természetesen komfort nélkiili. A csalddoknak alig
tobb mint egyharmada €l normalis koriilmények kozott.

A vizsgdlatban részt vevO csalddokban az aktiv keresOkre juté inaktiv
csaladtagok ardnya kozel haromszorosa volt az orszdgos atlagnak. Az 1980-
as népszamlalas adatai szerint 100 aktiv keresore 73 inaktiv és eltartott jutott,
a megvizsgalt csalddokndl ez a szam viszont 200.

A kutatds sordn vizsgaltdk a devidns viselkedési formdkat, amelyek
halmozottan fordulnak elé é€s ennek karos anyagi €s erkolcsi hatdsa is
hatalmas ezeknél a csaladoknal.

A vizsgalat kritériumaként eldirt biintetett el6élet a 123 csaladbdl 6sszesen
316 embert érintett. Az alkoholizmus, az Ongyilkossdg, a szerzett
elmebetegség a csalddok 65,9%-dra jellemzd. Ebben a korben az elkovetett
blincselekmények tobb mint a fele vagyoni jellegli, de ezek tulnyomo
tobbsége olyan csekély anyagi haszonnal jar, hogy a létfeltételek javitasara
alkalmatlan, kiilonosen akkor, ha veszteségként szdmitisba vessziikk a
biintetésként kifizetendd Osszegeket €s a szabadsidgelvonds miatt kiesett
munkaiddt. A vagyon elleni biincselekmény tehdt ebben a tdrsadalmi
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rétegben nem hoz profitot, legfeljebb alkalmi sziikségletek kielégitésére
alkalmas.

Ebben a kozosségben minden harmadik 14 éven feliili tag rendszeres
ivonak vagy alkoholistdnak vallotta magat, a csalddok 15%-aban a k6z0sség
megitélése szerint hdrom és ennél tobb személy alkoholista. Ebbdl
kovetkezik, hogy a szdmitdsok szerint a vizsgdlt csaldidokban az alkoholra
forditott Osszeg eléri a csaldd élelemre koltott kiaddsainak a felét, a csaladok
0sszjovedelmének 20-30%-at.

A szerzd kiemeli, hogy e csalddok nem reprezentdljak sem a blinozoket,
sem a létezd szegényeket. Esetiinkben a két tarsadalmi jelenség sajitos
keresztmetszetében 1étrejott margindlis csoportrol van 526.%

A fenti kutatds vildgosan aldtdmasztja a tanulmdnyomban vizsgalt negativ
tarsadalmi tényezdk, deviancidk szoros Osszefiiggését a biincselekmények
elkovetésével. A kutatdsi eredmények koziil egy nagyon fontos tényt idézek a
tanulmanybdl. ,Mielott azonban az olvaso ezekbdl az adatokbol arra
kovetkeztetne, hogy a tobb generdcion keresztiil biinozo csalddok
vizsgdlatabol ciganykutatdsi eredményekhez jutottam, meg kell jegyeznem,
hogy a megkérdezett csaldadok koziil csak minden otodikben taldltam olyan
felnott személyt, aki cigany szdrmazdstnak vallotta magcit.”21

A fenti kutatds megerdsitette azon kovetkeztetéseimet, amelyek szerint a
kornyezeti, tarsadalmi tényezOk alkalmasak arra, hogy mint kiilsd hatasok,
pozitiv vagy negativ irdnyban befolydsoljdk a jogszabalyokkal kapcsolatos
attitidot — szdrmazdstol fiiggetlentil.

% Ld.: Gonczol Katalin: Biinds szegények. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadé, 1991. 150-
157.
*! Uo. 150-157.
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